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Bakgrund

Uppdrag

Lidingds forsta kulturmiljoprogram antogs 1990. Programmet togs fram av
byggnadsantikvarier vid Stockholms lans museum och redovisar skyddsvarda
kulturmiljder och vissa enskilda byggnader som bedémdes ha kulturhistoriska
varden.

Pa miljo- och stadsbyggnadsnamndens sammantrade den 20 juni 2023 (§ 97) fick
milj6- och stadsbyggnadskontoret i uppdrag att ta fram ett kulturmiljdprogram
enligt framtagen projektplan.

For att fa en aktuell Gverblick dver stadens kulturmiljoer och identifiera vad som ar
sarskilt viktigt att varna och ta hansyn till har ett nytt, reviderat och utvecklat
kulturmiljdprogram tagits fram, Lidingds kulturmiljéprogram 2024. De kulturmiljéer
som pekades ut i KMP 1990 har setts dver i syfte att bedéma vilka omraden som
fortsatt har sarskilda varden, samt om nya omraden behéver tillkomma. Arbetet har
resulterat i nya beskrivningar och varderingar av sarskilt vardefulla kulturmiljéer
vilka ersatter kulturmiljéprogrammet fran 1990.

Kulturmiljoprogrammet ska vara ett styrdokument som skapar goda férutsattningar
i det dagliga arbetet och bidrar till valgrundade, rattssakra och valmotiverade beslut.
Riktlinjerna ska skapa sa god férutsagbarhet som majligt for fastighetsagare och
forvaltare.

Hur samradet gatt till

I enlighet med milj6- och stadsbyggnadsnamndens beslut 19 mars 2024 § 34 har
samrad hallits om forslaget till kulturmiljoprogram. Samradet dgde rum under tiden
24 mars - 7 maj 2024. Samradet har varit 6ppet for alla som bor och verkar pa
Lidingd. Handlingarna har under samradstiden visats i stadshuset samt pa Liding6
stads webbplats. Staden har informerat om samradet under "Nyheter” pa stadens
hemsida samt via sina sociala kanaler sdsom facebook och instagram. Information
om samradet har dven skickats till nedan angivna remissinstanser.

Totalt har 37 yttranden inkommit under samradstiden. Nedan sammanfattas
inkomna synpunkter. Yttranden i sin helhet finns tillgangliga pa milj6- och
stadsbyggnadskontoret.

° Yitrande Yttrande
Avstar utan o
.. o . med Kvarstaende
Remissinstanser fran erinran/ synpunkter/ | synpunkter
yttrande med y F:(rav ynp
tillstyrkan

Lansstyrelsen X
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Lidingd hembygdsfdrening

Stockholms ldns museu

m

Kultur- och
fritidsnamnden

Utbildningsnamnden

Omsorgs- och
socialnamnden

Tekniska namnden

Fastighetsnamnden

Fastighetsbolaget John
Mattson AB

Centrala Lidingd
Villadgareforening

Lidingovillor -
Villadgareforeningar i
Samverkan (LVS)

Boso Villadgarefdrening

BRF Stureplatan

Herserud Varmland
samfallighet

Foéreningen Trasthagen

Gashaga Strands
samfallighetsférening

Hogberga-Breviks
Villadgareforening

Killinge Gashaga
villaférening

Korsfararvagen
Samfallighetsforening
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Kottla strands X
fastighetsagarférening
Kyrkviksborna X
Villadgareforening
Kampavagen X
Samfallighetsforening
Kappala Villadgareférening X
Le-Vi-Ro X
Samfallighetsforening
Mosstorp
Villadgareforening
Rudboda Vastra X
Samfallighetsforening
Skarsatra

I R X
villadgareforening
Sticklinge Boendefdrening X
Storholmen X
tomtrattsforening
Sodra Sticklinge X
Villadgareforening
Trolldalens

i . X
villadgareforening
Vikbyvagens X
Villadgareforening
Ostra Mélna Byalag X
Ostra Rudboda X
Villadgarefdrening
PRO Lidingd
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Avstar Yt:clrtaar:\de Yttrande
Politiska partier som o . med Kvarstaende
. 9 fran erinran/
yttrat sig under samradet yttrande med synpunkter/ | synpunkter
tillstyrkan krav
Sverigedemokraterna
o X
Lidingd
Lidingdmoderaterna X
Lidingbpartiet X
Liberalerna X X
Avstar Ytgtaar:lde Yttrande
Lidingébor som yttrat sig o . med Kvarstaende
° fran erinran/
under samradet yttrande med synpunkter/ | synpunkter
tillstyrkan krav

Lidingdbo 1 X
Liding6bo 2 X X
Liding6bo 3 X X
Lidingdbo 4 X X
Liding6bo 5 X X
Lidingdbo 6 X X
Lidingdbo 7 X
Lidingébo 8 X X
Lidingdbo 9 X X
Liding6bo 10 X X
Lidingbo 11 X X
Lidingdbo 12 X X
Lidingdbo 13 X X
Lidingdbo 14 X X
Lidingdbo 15 X X
Liding6bo 16 X X
Lidingbo 17 X X
Lidingébo 18 X X
Lidingdbo 19 X X
Lidingébo 20 X
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Sammanfattning av inkomna synpunkter

Nedan foljer en sammanfattning av inkomna skrivelserna.

Remissinstanser

Lansstyrelsen

Avgransning och dvergripande synpunkter

Lansstyrelsens synpunkter avgransas framst till hur relevant lagstiftning beskrivs.
Lansstyrelsen lamnar i 6vrigt vissa generella synpunkter utifran Lansstyrelsens
erfarenhet av vilket underlag som kan behovas vid plan- och lovhantering, men
detaljgranskar inte innehallet.

Lansstyrelsen ser positivt pa att Lidingd kommun tar fram ett nytt
kulturmiljdprogram. Lansstyrelsen kan konstatera att de revideringar som utforts
sedan programmet var inne for granskning senast, har medfort ett ambitiost
kunskapsunderlag som ger god vagledning till fastighetsagare och ett relevant stod i
kommunens hantering av kulturmiljéfragor i plan- och bygglovsprocesser. Darmed
kan kulturmiljoprogrammet bidra till att bade utveckla och varna de kulturhistoriska
vardena i kommunen.

I kulturmiljoprogrammet finns beskrivningar av stadens olika stadsdelar samt de
omraden som bedéms utgdra en sarskilt vardefull kulturmiljo inom respektive
stadsdel. Varje beskrivning avslutas med en vardering, karaktarisering samt rad och
riktlinjer for respektive kulturmiljo.

Utover kulturmiljoprogrammets syfte, att varna och utveckla de kulturhistoriska
vardena, vill Lansstyrelsen belysa att programmet dven kan anvandas som en del i
kommunens strategiska klimat- och miljdarbete. Kulturmiljdprogrammet skulle
kunna vara en av de planer som kopplas till Lidingds miljéprogram och som syftar till
att framja hallbarhet. Programmet belyser ett tillvaratagande av befintliga resurser
vilket minskar stadens miljé- och klimatpaverkan.

Radgivande synpunkter pa innehallet
Nedan féljer Lansstyrelsens synpunkter, dar innehallet har strukturerats efter
rubrikerna pa avsnitten i programmet.

Del 1 - En handbok for fastighetsagare och beslutsfattare med regelverk, rutiner
och férhallningssatt vid kulturmiljofragor (Miljébalken, sid 8)
Sammanstallningen av regelverk som ar relevanta fran kulturmiljosynpunkt kan
kompletteras, nar det galler miljobalken med foljande.

Riksintresse for kulturmiljovarden (3 § miljdbalken)
Har bor bade motiv och uttryckstexter framga, alternativt lankar till Lansstyrelsens
fordjupade kunskapsunderlag om riksintressen for kulturmiljévarden i Storymap.
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Naturreservat (7 kap. 4 § miljobalken)

| programforslaget konstateras att Liding6 inte har ndgot kulturreservat varfor
information om detta uteblir. Kommunen har dock tre naturreservat som alla i
relativt stor utstrackning utgors av kulturlandskap med betydande varden. Bade
natur- och kulturmiljévarden i omradena skyddas av reservatsférordnandena.

Naturminne (7 kap. 10 § miljobalken)

Skyddsformen naturminne anvands for att skydda enskilda objekt och mindre
omraden med héga naturvarden, ofta galler det jattetrad och andra gamla trad som
aven ar vardefulla fran kulturmiljésynpunkt. | kvarteret Ekbacken vid Kyrkviken finns
tva naturminnesskyddade ekar (beteckning 0186-04-001).

Generellt biotopskydd for alléer m.m. (7 kap. 11 § miljobalken)

Programfdrslaget beskriver att miljébalken pekar ut biotoper i kulturlandskapet som
har generella skydd. Skrivningen syftar uppenbarligen pa bestammelserna i 7 kap.
11 § miljobalken om generellt biotopskydd. Detta skydd galler for alléer/tradrader
och nagra biotoper i eller i anslutning till jordbruksmark, t.ex. odlingsrésen,
stenmurar och akerholmar. Férutom att dessa biotoper generellt har hdga
naturvarden betingar de ofta ocksa hoga kulturmiljévarden, varfor biotopskyddet
bor beskrivas lite ndrmare. Det som kan vara av storst intresse ar skyddet av
alléer/tradrader, som inte bara galler i jordbruksmark, utan ocksa kan vara
tillampligt i bebyggelsemiljder.

Riksintresset nationalstadsparken (4 kap 7§ miljobalken)

Riksintresset nationalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden (4 kap. 7
& miljobalken) bor tas upp. Omradet ar av riksintresse med hansyn till det historiska
landskapets natur- och kulturvarden. I Lidingd kommun omfattas Fjaderholmarna
av riksintresseomradet.

Samrad enligt 12 kap. 6 § miljcbalken

Verksamheter och atgarder som kan komma att vasentligt andra naturmiljon ska
anmalas for samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken. Samradsplikten galler for
verksamheter och atgarder som inte omfattas av tillstands- eller anmalningsplikt
enligt andra bestammelser i miljobalken. Samradsbestammelserna ar tillampliga for
diverse atgarder/verksamheter i manga olika miljéer, aven nar det galler
kulturmiljoer om dessa samtidigt kan sagas utgéra naturmiljoer. Sa kallat 12:6-
samrad kan tillampas for allt fran storskaliga areella verksamheter till dtgarder
avseende enskilda "sarskilt skyddsvarda trad”.

De sa kallade 12:6-samraden kan lampligen dven uppmarksammas i kapitlet ”
solceller”, i det fall solcellerna placeras pa mark (natur eller kulturmiljo).

Det bor noteras att dven bestammelser i andra lagar kan tillgodose syftet med 12:6-
samrad och att ett samradsférfarande enligt annan lag kan ersatta behovet av ett
sarskilt 12:6-samrad. Detta galler normalt t.ex. vid samrad om detaljplaner enligt



9(56)

(i

Lidingd
) stad

plan- och bygglagen samt vid samrad om lantmateriforrattningar enligt
fastighetsbildningslagen.

Del 1 - En handbok for fastighetsagare och beslutsfattare med regelverk, rutiner
och férhallningssatt vid kulturmiljofragor (Anvandbara planbestdmmelser, sid 25)
Lansstyrelsen ser en vallovlig ambition i kapitlet "Anvandbara planbestammelser”.
Lasaren bor dock kanna till att det finns fler satt att tillvarata kulturhistoriska varden
an de planbestammelser som finns definierade i texten. Det finns till exempel sa
kallade n-bestammelser for att skydda vardefulla tréd, som kan ha ett
kulturhistoriskt varde.

Oaktat listan med anvandbara planbestémmelser anser Lansstyrelsen att
tillvaratagande och hansyn till kulturhistoriska varden till stor del behover tas i
beslut som till exempel galler var man valjer att tillskapa byggratter, hur stora
byggratterna ska vara, hur man placerar bebyggelse i forhallande till férgardsmark,
hur man valjer att reglera takvinklar etc. P3 boverkets hemsida finns ett omfattande
underlag i hur man hanterar kulturvarden i plan- och bygglovsprocessen, Detaljplan
och kulturvarden - PBL kunskapsbanken - Boverket. Férslagsvis lankar man till det
underlaget.

Del 1, Byggnadsminnen och kyrkliga kulturminnen

Textinformation under de tva respektive rubrikerna kan ses 6ver. Under rubriken
kyrkliga kulturminnen finns till exempel information som galler byggnadsminnen.
Aven kartan kan andras vad betraffar benamning. Det heter kyrkliga kulturminnen,
inte kyrkliga byggnadsminnen.

Ovrigt

Kulturmiljoprogrammets beskrivningar ar baserade pa hur valbevarad
kulturmiljoerna liksom byggnadernas exterior ar. Av underlaget framgar inte om
byggnaderna har eventuella hdga interidra varden i form av exempelvis en intakt
planlosning, dldre fast inredning, dekorativ utsmyckning mm saknas i bedomningen.
Det ar darfor viktigt att kommunen i samband med lov- och byggprocessen ser till
att skaffa sig ett tillrackligt kunskapsunderlag om de invandiga kulturvardena infér
beslut.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljé och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Foljande justeringar av
materialet har gjorts med hansyn tagen till Lansstyrelsens kommentarer:

I del 1 har [@nkar till Lansstyrelsens karttjanst Storymaps lagts till under rubriken for
Riksintresse for kulturmiljovarden.

Text avseende naturreservat pa Lidingd, biotopskydd och naturminnen har lagts till
under rubriken Miljobalken i del 1.

En egen rubrik och information om Nationalstadsparken har lagts till i del 1.
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Under rubriken Detaljplanering i del 2 har texten justerats for att fortydliga att det
finns fler méjligheter att reglera forutsattningarna for kulturmiljé i en detaljplan
utdver de redovisade planbestammelserna. En lank till Boverkets vagledning for
Detaljplan och kulturvéarden har lagts till. Aven planbestammelsen n har lagts till
under rubriken Anvandbara planbestammelser.

Under rubrikerna Byggnadsminnen och Kyrkliga kulturminnen i del 1 har texten
uppdaterats och fortydligats. Bilden har justerats.

Avseende kommentaren om en byggnads interiéra varden haller miljé- och
stadsbyggnadskontoret med om att det ar en viktig aspekt i hantering av bygglov
och anmalan. Under rubriken Rad till fastighetsagare i del 1 har en skrivning om att
aven tanka pa att ta hansyn till eventuella bevarade interiérer vid andring.

Lidingd hembygdsférening
Lidingd Hembygdsforening (LHF) valkomnar det framlagda forslaget till
kulturmiljéprogram, ett program som lange har varit efterldngtat.

Programmet ar till storsta delen mycket bra. Det presenterar dock bara
kulturhistoriskt sarskilt vardefulla omraden och redovisar inte enskilda fastigheters
varde. Detta ar patagligt bekymmersamt nar det galler villaomraden med individuellt
utformade byggnader och tomter bebyggda med senare tillkomna hus. Dartill
kommer att ett inte obetydligt antal enskilda fastigheter av betydande
kulturhistoriskt varde utanfér omradena inte blir uppmarksammade i programmet.
Det har dock fran Liding6 stads sida utlovats en komplettering med redovisning pa
fastighetsniva, vilket LHF ser fram emot.

Den del av programmet som redogér for gallande lagstiftning, kulturpolitiska mal,
tillampning och rutiner samt ldmnar anvisningar och rad till fastighetsagare ar
valformulerad och gedigen. LHF beddmer att detta kommer att vara av stort varde
for alla som deltar i hanteringen av fragor rérande bebyggelsens forvaltning och
eventuella forandring.

Aven den del som presenterar forslaget till kulturhistoriskt vardefulla omraden &r
informationsrik och omfattande och ger ocksa mgjligheter till fordjupningar genom
sokningar pa stadens webbkarta. Att fa informationen samlad i ett dokument vore
dock vardefullt. Programmets Indelning i 14 stadsdelar ar foérvirrande. Féreningen
menar att de gangse 29 stadsdelarna borde utgéra indelningen.

Den inledande historiken ger enligt féreningen en bra bild av Lidingds
bebyggelseutveckling. LHF valkomnar att programmet nu redovisar de omraden som
bedéms uppfylla kriterierna pa sarskilt kulturhistoriskt varde och sdlunda omfattas
av en klar tilldampning av plan- och bygglagens 8 kap 13 §.

Forslaget till kulturhistoriskt vardefulla omraden
Nar det géller redovisningen av de vardefulla omradena ar uppdelningen i det stora
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hela val genomtankt - d v s man sarskiljer omrdden med en kulturhistorisk
huvudkaraktar fran ett annat dven om de rakar gransa intill varandra. Men ndgon
gang ar det pa flera skilda kulturhistoriska grunder man bedémt olika delar inom
samma omrade. En uppdelning kunde da vara av varde.

Mycket smd omraden finns med, innehallande nagra fa villor. Det ar oklart var
gransen gar mot storre enskilda objekt. Lidingsberg, med sin gardsbebyggelse, ar
inte utmarkt som en kulturmiljé dven om fastigheten namns i férteckningen dver
byggnadsminnen.

LHF finner merparten av texternas beskrivningar av omradenas kulturhistoriska
varden val formulerade. Det foreligger dock en viss obalans omraden emellan, t ex
beskrivs Liding® villastad, som innehaller sa manga individuellt utformade
byggnader fran ursprungstiden men ocksa manga senare tillkomna villor pa endast
sju sidor i den férdjupade webbtexten, medan Herseruds villastad beskrivs pa
sjutton sidor (omradet kunde dock enligt LHF delas sa tegelbebyggelsen fran 1950-
talet blev eget omrade). Det lilla omradet Jarpstigen med fyra likartade villor
presenteras pa fyra sidor. Bildmaterialet ar ofta ndgra ar gammalt och bor i vissa fall
aktualiseras.

LHF anser att staden borde ha framhallit att man konsekvent inte har varderat ndgot
bebyggelseomrade uppfort efter ar 2000 - vilket i sig ar fullt rimligt eftersom en
kulturhistorisk bedémning blir sakrare efter en viss tidsrymd. Om det inte anges kan
det dock tolkas som all sentida bebyggelse saknar intresse, vilket ju inte ar fallet.

LHF tillstyrker i det stora hela de bedémningar som gjorts. LHF har dock inte haft
mojlighet att helt granska gransdragningarna i samtliga fall. | flertalet fall &r de
sjalvklara, men inte i alla. Kanske kunde t ex en utékning av omradet sédra Islinge
med tre villor pa Roburvagens vastra sida och en utékning av det lilla omradet vid
Nilstorpsvagen dvervagas.

LHF:s forslag till utokning av antalet vardefulla omraden

LHF anser ocksa att en viss utkning av antalet omraden bér ske. Staden bor
6vervaga om inte 0stra Rudbodas "gréna byar” fran 1970-talet bor vara med liksom
Lojo. Beskrivningen av dessa omradens varden ar ju tydlig i stadsdelshistoriken.

LHF reagerar emot att delar av Askrikeomradet, dar villastadens fortsatta utbyggnad
fr. 0. m. 1909 ar tydlig, inte har bedémts som vardefullt.

Bosons studentbostader fran 1999 ar ocksa varda en markering.

Hogsatraanlaggningen fran 1970-talet vittnar om datidens Lidingdpolitikers
avancerade och langt utanfoér staden uppmarksammade idéer om samhallsservice
och lokaldemokrati inom ett bostadsomrade och borde darfor ocksa dvervagas att
tas med.
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Lamellhusomradet fran mitten av 1900-talet vid Kolmardsvagen med val utformad
planform och arkitektur ar ocksa av stort varde.

Att 6arna tagits med ar vardefullt. Vi saknar dock Storholmen dar Vaxholms
kommun 2006 gjorde en inventering och kulturhistorisk vardering av bebyggelsen
infor planlédggning 2009 av omradet.

Programmets kunskapsinnehall och publicering

Nar LHF yttrade sig dver ett tidigare férslag 2020 framholls att det mycket
omfattande kunskapsunderlag som tagits fram borde ges ut i tryckt form. Detta
vidhaller vi. Materialet - som da fanns och nu har bearbetats - ar viktigt for
lokalhistorisk och jamférande urbanhistorisk forskning. Stockholmsfdrorter har
nyligen tagits upp som ett viktigt forskningsfalt. Men detta kraver att
kallhanvisningar redovisas. Att sddana inte finns i detta program - ndgot som
normalt ingar i ett kulturmiljéprogram - &r allvarligt. Det ar sdlunda inte mojligt att
veta varifran sakuppgifterna om bebyggelsen kommer och det ar darfor svart att
kontrollera dem. Aven om man kan férsta att en stor del av uppgifterna kommer
fran byggnadsnamndens hantering av plan- och byggarenden genom historien har
detta inte omnamnts ndgonstans. Det anges inte vad man avser med byggar. Den
mest anlitade litteraturen har heller inte redovisats.

LHF har vid genomlasning av materialet funnit felaktiga sakuppgifter som inte har
med vardebeddmningar att géra och som borde korrigeras. Vi sammanstaller dessa
kommentarer och foreslar genomgang med forfattarna om detta.

Sammanfattning

LHF tillstyrker att kulturmiljoprogrammet med vissa tilldgg och férandringar enligt
ovan samt redovisning av kallmaterial och viss redigering antas av
kommunfullmaktige.

LHF deltar garna i en diskussion om vidare bearbetning.

LHF vill framhalla angelagenheten av att inventering och klassificering av enskilda
byggnader sa snart som mgjligt offentliggérs som komplement till programmet.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for Lidingds Hembygdsforenings yttrande
och har féljande kommentarer:

Milj6- och stadsbyggnadskontoret instammer i LHF:s yttrande om att en ny
inventering av enskilda fastigheter vore positivt som ett komplement till
omradesbeskrivningarna, for bade enskilda fastighetsagare som forvaltningen. Ett
sadant uppdrag kraver att tid och resurser tilldelas projektet. Om miljé- och
stadsbyggnadskontoret far ett uppdrag fran miljo- och stadsbyggnadsnamnden att
aven ga igenom, uppdatera och revidera den objektsinventering som gjordes 2013~
2015 sd kommer dven det materialet att kunna publiceras externt. Milj6- och
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stadsbyggnadskontoret vill dock uppmarksamma pa att det ar majligt att ta del av
inventeringsunderlaget for sin fastighet (i det fall det finns) genom stadens
kundcenter.

Stadsdelsindelningen kommer inte att justeras fran nuvarande 14 till 29. Det &r
alltfor omfattande att géra den andringen. Manga av stadsdelarna har en gemensam
struktur och historia som 6verlappar. Darfér har den indelningen gjorts. Miljo- och
stadsbyggnadskontoret bedémer att utformningen ger en tillrackligt god och
pedagogisk oversikt.

Lidingsberg beskrivs och omnamns i stadsdelsbeskrivningen fér Baggeby-Larsberg
samt listas som ett av Lidingds byggnadsminnen i del 1. Lidingsberg ligger som en
solitar och skiljer sig fran karaktaren i intilliggande Baggeby och Larsberg. Darfor
ingar Lidingsberg inte i ett utpekat omrade. Det framgar anda tydligt i
kulturmiljoprogrammet att garden med omgivning har hdoga varden.

Avseende omradesbeskrivningarnas langd beror detta mycket pa det textunderlag
som har funnits att tillga. Miljo- och stadsbyggnadskontoret har under varen 2024
tagit flertalet nya bilder och har uppdaterat omradesbeskrivningarna med dessa.

Miljo- och stadsbyggnadskontoret har lagt till en skrivning om tidsrymd for urval av
omraden under rubrik "Liding6s kulturmiljoprogram” i del 1 (sid 15) och under
rubrik "Arbete med urval av kulturmiljéer” i del 2 (sid 6).

Betraffande LHF:s forslag till utokning av antalet vardefulla omraden har miljé- och
stadsbyggnadskontoret féljande kommentarer:

Ostra Rudbodas "gréna byar” (Tunen) har en tydlig karaktér frdn 70-talet och visar
pa utbyggnaden av mindre smahus under 70-talet, men omradet har genomgatt
stora andringar avseende fasader och tillbyggnader som g6r att omradet inte
beddéms som sarskilt kulturhistoriskt vardefullt. Attefallsatgarder har konsekvent
godkants inom omradet sedan regelverkets inférande.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret kvarstar i bedémningen att Lojo inte ska inga i
kulturmiljdprogrammet. Stadsdelsbeskrivningen fér Bosén, Rudboda och Sédergarn
har uppdaterats med lite mer information om Lojo.

Milj6- och stadsbyggnadskontorets bedomning ar att villastadens utbyggnad kring
sekelskiftet representeras val i andra utpekade omraden, och att Askrike utgor ett
mer divergerat omrade och vi har darfor valt att inte peka ut fler omraden utéver
Bygge och Bo i Askrike. Detta innebar inte att det saknas kulturhistoriska varden i
omradet eller att det inte finns enskilda byggnader som i sig ar sarskilt
kulturhistoriskt vardefulla.

Studentbostaderna vid Boson ar kvalitativt utformade men beddms inte vara en del
av karnmiljon pa Boson, darfor har de utelamnats fran gransdragningen av omradet.
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Hogsatras flerbostadshus utgér fina exempel pa bostadsutbyggnaden under
miljonprogrammet. Omradet kommer att férandras i och med den nu lagakraftvunna
detaljplanen som innebar rivning av sjukhusbyggnaden samt uppférande av ett nytt
flerbostadshusomrade samt radhus. Det kommer inte langre vara majligt att tydligt
avlasa idén om samhallsservice och lokaldemokrati varfér miljo- och
stadsbyggnadskontoret bedomer att omradet inte ar att betrakta som sarskilt
kulturhistoriskt vardefullt.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret anser inte att lamellhusomradet vid
Kolmardsvagen ska inga i kulturmiljoprogrammet. Stadsdelsbeskrivningen for
Gashaga, Killinge och Kappala har dock kompletterats med mer information om
Kolmardsvagen.

Storholmen beskrivs i stadsdelsbeskrivningen fér Oarna. Omradet har en detaljplan
som skyddar utpekade byggnader. On bedéms inte i sig utgéra ett sérskilt vardefullt
omrade.

Avseende LHF:s synpunkter om programmets kunskapsinnehall och publicering har
miljo- och stadsbyggnadskontoret féljande kommentarer:

Miljo- och stadsbyggnadskontoret har i samarbete med antikvarie Christer Vik, en av
tva antikvarier som tog fram inventeringen av Liding6s bebyggelsemiljéer under aren
2013-2015, tagit fram en litteratur- och kallférteckning med huvudsakliga kallor
som har bifogats del 2.

Projektgruppen har traffat representanter fran LHF och tagit del av féreningens
synpunkter betraffande sakfel i texterna. | relevanta fall har sakfel rattats i
textmaterialet utifran LHF:s forslag.

Stockholms [ans museum

Remiss pa forslag till kulturmiljoprogram for Lidingd kommun har inkommit till
Stockholms lans museum for yttrande. Samradshandlingen bestar av Del 1 - En
handbok for fastighetsagare och beslutsfattare med regelverk, rutiner och
forhallningssatt vid kulturmiljofragor samt del 2 - Lidingds bebyggelsehistoria och
sarskilt vardefulla omraden. Som en bilaga till del 1 och del 2 finns ocksa alla
omradesbeskrivningar. Kulturmiljoprogrammet ar tankt att ersatta det tidigare fran

1990.

Lansmuseets svar tar sin utgangspunkt i Region Stockholms Kulturstrategi for
Stockholmsregionen, antagen av fullmaktige i juni 2018 som en del av RUFS 2050,
dar det framhalls att kultur och kulturmiljéer utgor viktiga resurser i
samhallsplaneringen.

Overgripande pekar ovan namnda dokument ocks8 pd att ldnets kulturmiljéer bidrar
till en gemensam identitet och skapar ett sammanhang for lanets invanare. Aven
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Stockholmsregionens besdksnaring kan gynnas om lanets olika kulturmiljéer
utnyttjas pa ett mer strategiskt satt.

Lansmuseet ser positivt pa att kommunen ser 6ver och arbetar om sina befintliga
kulturmiljdunderlag. Uppdaterade och aktuella underlag ar en férutsattning for att
kulturmiljon ska kunna tas tillvara som en resurs i samhallsutvecklingen. Det ar
ocksa positivt att kulturmiljoprogrammet antas politiskt som ett styrdokument samt
att det framhalls att dokumentet ska ses som en del i ett storre strategiarbete med
stadens kulturmiljoer. Det ar tydligt att fokus i forsta hand ligger pa bebyggelsen och
tillampad lagstiftning och att ytterligare potential finns i att starka anvandandet av
Lidingds kulturmiljéer som en resurs i samhallsutvecklingen.

Del 1 - En handbok for fastighetsagare och beslutsfattare med regelverk, rutiner och
forhallningssatt vid kulturmiljofragor tar upp relevanta omraden och fragor och ger
en pedagogisk och 6versiktlig bild av kulturmiljéfragorna.

Del 2 - Liding6s bebyggelsehistoria och sarskilt vardefulla omraden presenterar
Lidingts utveckling fran forntid till nutid i korthet. Har beskrivs ocksa stadens olika
stadsdelar och vilka omraden inom respektive stadsdel som bedéms som sarskilt
vardefulla. Materialet finns ocksa tillgangligt via kommunens webbkarta. Att
tillgangliggdra underlaget pa detta ar satt ar en stor tillgang. En reflektion avseende
webbkartan ar att tillgang till Del 2 dven borde finnas har da hanvisningar i
férdjupningarna gors till denna.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfér ingen
justering av forslaget.

Kultur- och fritidsnamnden

Lidingts kulturmiljoprogram presenterar sina mal och syften pa ett bra satt och ger
god vagledning i stadens hantering av plan- och bygglovsfragor samt vid férvaltning
av fastigheter. Programmet ar ett val genomarbetat, pedagogiskt upplagt, med goda
bildande ambitioner av stort potentiellt intresse for varje Lidingdbo.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljé och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfér ingen
justering av forslaget.

Omsorgs- och socialnamnden

Namnden framfér som en mer allmant hallen synpunkt att det ar 6nskvart att
kulturmiljoprogrammet inte i onddan begransar mojligheterna att tillgodose stadens
behov av lokaler for vard och omsorg, liksom kommuninvanarnas behov av
tillganglighetsanpassade bostader och andra tillganglighetsanpassade lokaler.

Namnden har i 6vrigt inga synpunkter utan ar positiv till att ett nytt
kulturmiljéprogram har tagits fram.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

| arenden om som hanteras genom plan- och bygglagen ska alltid en avvagning
mellan enskilda och allmanna intressen goras. Avvagningen sker i varje enskilt fall.
Kulturmiljoprogrammet innebar i sig inte ndgon begransning av stadens majligheter
att tillgodose behov av lokaler fér vard och omsorg, eller kommuninvanarnas behov
av tillganglighetsanpassade bostader och andra tillganglighetsanpassade lokaler.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.

Tekniska namnden
Synpunkter pa del 1 En handbok for fastighetsagare och beslutsfattare med
regelverk, rutiner och férhallningssatt vid kulturmiljofragor:

Under rubriken Miljobalken pa sidan 8 star det "Lidingd har inga kulturreservat varfor
information om detta uteblir i denna handbok.” Avgransningen ar ndgot snav, da
Lidingds naturreservat har hdg kulturpragel och programmet borde kunna omfatta
biotoper i kulturlandskapet sa som alléer. Det ar ocksa bra om programmet hanvisar
till redan upprattade kallor dar dessa ar inventerade och beskrivna sen tidigare i t.ex.
Tradplan for Liding6 2017.

Angdende rubriken om solceller pa sidan 23: Forvaltningen far hantera manga fragor
som ror 6nskemal om fallning av trad i samband med att fastighetsdgare har
installerat solceller. Det finns darfér anledning att har fértydliga att bygglov for
solceller inte betyder att Lidingd stad kommer ta ner trad som skymmer solen for
deras anlaggning.

Synpunkter pa del 2, Lidingts bebyggelsehistoria och sarskilt vardefulla
kulturmiljder:

Det ar mycket vardefullt att bebyggelseutveckling och kulturmiljon sammanstalls
och presenteras, samlat och uppdaterat, s3 att det finns en tydlighet kring vilka
beddmningsgrunderna ar vid lovgivning och planering. Det ar bra att den ar
transparant och tillganglig for Lidingds invanare. Forvaltningen av fastigheter pa 6n
far med kulturmiljoprogrammet battre forutsattningar att bli kulturhistoriskt hallbar
dver tid.

Kulturmiljoprogrammet blir dven ett bra och 6versiktligt verktyg nar forvaltningen
planerar for underhall av Liding6s parker och offentliga rum.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:
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Lansstyrelsen hade liknande synpunkt gallande Lidingds naturreservat. Text
avseende naturreservat pa Lidingd, biotopskydd och naturminnen har lagts till under
rubriken Miljobalken i del 1.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret anser inte att information om tradfallning ska sta
i kulturmiljéoprogrammet. Kontoret har uppdaterat stadens hemsida med
informationen i stallet.

Fastighetsnamnden

Lidingds kulturmiljoprogram ar ett valarbetat program. Programmet presenterar sina
mal och syften p3 ett bra satt och ger god vagledning i stadens hantering av plan-
och bygglovsfragor samt vid férvaltning av fastigheter. Fastighetsnamnden
tillstyrker forslaget pa Liding6s nya kulturmiljoprogram.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfor ingen
justering av forslaget.

Fastighetsbolaget John Mattson AB

John Mattson ar ser positivt pa framtagandet av ett kulturmiljoprogram. En 6kad
tydlighet i rad och riktlinjer ger en 6kad forutsagbarhet for oss och darmed en
minskad risk for forgavesarbete. Vi dr dven tacksamma dver inbjudan till
referensgruppen dar vi kunnat framféra vara generella synpunkter pa programmet
6pande. Vi anser att del 1 &r valskriven och ger en bra bild av gallande regelverk.
Stadsutveckling handlar dock allt som oftast om att kompromissa mellan
motstridiga intressen. Ibland kan ett bevarande stdllas emot méjligheten att andra
bebyggelsestruktur for att skapa tryggare och mer levande miljoer eller géra
begransade andringar for att forbattra energiprestanda i byggnaderna. Vi 6nskar ett
fortydligande att Kulturmiljon ar en aspekt som behover tas i beaktande och kan
behdva jamkas med andra aspekter.

| del 2 har vi fokuserat pa de omraden dar vi ager fastigheter och vill lamna dessa
synpunkter:

Larsberg

Bolaget uppskattar att Larsberg lyfts fram som ett omrade med héga vérden. Vi
haller med om att omradet ar bra planerat med skivhusen langs med vattnet och
punkthusen uppe pa i flackare terrangen. Byggnaderna ar av hog kvalitét. Omradet
ar ett aktivt forvaltningsomrade som l6pande &r i behov av underhall, uppdateringar
och uppgraderingar.

e Viskulle vilja ifrdgasatta att parkeringshuset pa Fyrtornet 5 ger omradet
karaktar. Det ar en brutal byggnad med vad vi anser [3ga arkitektoniska
varden.
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e Vianser att centrumbebyggelse fran 1965-1973 ger karaktar, dock att
envaningslangan ar mojlig att bygga pa och/eller gbra dndringar pa utan att i
stor utstrackning férvanska denna karaktar.

e John Mattson har hogt stallda mal kopplade till hallbarhet, vi arbetar darfor
kontinuerligt med energiprestandan i vara byggnader. Det ar darfor olyckligt
ifall vi blir [3sta till att renovera gamla fonster och inte far mojlighet att byta
fénster i den omfattning vi dnskar. En stor del av energilackaget sker genom
gamla fonster. Vi vill papeka att aven nyproducerade fonster kan ges ett
traditionellt uttryck.

Kappala, Juno

Aven kring kvarter Juno i Kappala haller vi med om att omradet &r fint planerat uppe
pa hojden och att de [8nga slanka byggnaderna ramar in omradet. Aven detta
omrade ar ett aktivt forvaltningsomrade som l6pande ar i behov av underhall,
uppdateringar och uppgraderingar.

e Vid renoveringar ar det ofta battre ur ett energimassigt och ekonomiskt
perspektiv att byta ut vissa delar &n att renovera dem. Det ar darfor olyckligt
ifall vi blir [3sta till att renovera befintliga byggnadsdelar i stallet for att byta
ut dem mot liknande delar med bl.a. battre energiprestanda.

e DA de befintliga byggnaderna ar mycket langa, mellan 65 och 160 meter, ser
vi det inte mojligt att vid fortatning anvanda samma skala som befintlig
byggnation. Det far helt enkelt inte plats. Vi anser att komplettering av
befintlig byggnationen ar majlig att gora pa ett satt som inte vasentligt stor
den ursprungliga strukturen.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Avseende gransdragningen i omradet Larsberg sa innefattas aven parkeringshuset
pa Fyrtornet 5. Gransdragningen tar inte hansyn till vardet pa byggnaden i sig men
byggnaden utgor en del av det stérre omradet, liksom Ekbacken och Larsbergs
Brostuga langre dsterut och kontoret bedomer att det ar en rimlig gransdragning for
att inrymma helheten.

Kulturmiljoprogrammet tar inte stallning i sak till eventuella andringar inom ett
omrade utan beskrivningarna utgor ett underlag till stallningstaganden i senare
skeden, till exempel avseende bygglov eller detaljplaneldggning. Att till exempel
forhalla sig till befintlig skala innebar inte krav pa att bygga exakt likadant, utan
snarare att ta hansyn till och underordna sig befintliga strukturer i en anpassad
gestaltning till omradets forutsattningar.

Det ar forst vid en prévning som miljo- och stadsbyggnadskontoret tar stallning till
om en atgard ar att betrakta som varsam, eller om den utgér en férvanskning.
Kulturmiljoprogrammet innebdr inte i sak att det till exempel inte ar mgjligt att byta
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fonster. Daremot bor hdnsyn tas till utformning, dimensioner och material vid
eventuellt byte. Huruvida ett eventuellt forslag ar tillrackligt anpassat gar inte att ta
stallning till pa férhand.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.

Lidingovillor - Villadgareforeningar i Samverkan (LVS)

Lidinggvillor har tagit del av samradshandlingar till Liding6s kulturmiljéprogram
2024, del 1 och del 2 med bilaga daterade 6 mars 2024 och vill har framféra sina
synpunkter pa forslaget, som ar direkt relaterat till uppfattningen hos vara 20
medlemsféreningar pa Lidingd.

Ett for LVS viktigt syfte med ett nytt KMP ar att det skall vara tillgangligt, offentligt
med god transparens och forutsagbarhet for fastighetsagaren. KMP 1990 och
Bebyggelseinventeringen 2013-2015 uppfyller varken offentlighets- eller
kvalitetskrav. Detta har LVS arbetat for sedan 2016 och det blev startskottet for att
ett nytt KMP tas fram. Detta har ocksa stotts av kommunens ledning och samtliga
politiska partier

Sammanfattning

Samtliga sarskilt vardefulla fastigheter ska inkluderas

LVS har funnit att det nya forslaget till KMP 2024 dven paverkar manga enskilda
fastigheter som bedomts som sarskilt vardefulla utanfér de omraden som
definierats som kulturhistoriskt sarskilt vardefulla - och som darmed uteslutits ur
KMP 2024 och inte visas i remisshandlingarna. Dessa finns daremot i den s k GIS-
kartan med beskrivningar pa stadens hemsida. LVS foreslar att alla sarskilt
vardefulla fastigheter i GIS-kartan maste inkluderas och beskrivas i
remisshandlingarna.

For manga - 1 av 3 villor pa Lidingd far inskrénkt dganderatt

Vi anser att identifierade omraden ar generellt sett for manga och for stora och
inhomogena och foreslar klarare avgransningar genom en tydligare definition av
sarskilt vardefulla fastigheter och homogena KM-omraden. Enligt Boverket ligger en
avvagd siffra for klassificering av KM-fastigheter pa ca 15 % av det totala antalet
villor/radhus i en hel kommun, vilket &r mer rimligt an samradsférslaget om ca 30%.

Flera KM-omraden bér utga och ersattas av enskilda fastigheter

Flera val av omraden anser vi som felaktiga. Det beror pa att omradena sedan de
ursprungligen bebyggdes blandats upp med nyare hus av skilda aldrar. Omradena
har helt enkelt blivit sonderplottrade och andrat karaktar. Dessa omraden bor darfor
tas bort och ersattas med enskilda sarskilt vardefulla fastigheter. Har talar vi framst
om Ostra Brevik, Boséns villor, Mosstorp och Herseruds villastad. (Se nedan under
Synpunkter pa Del 2.)

Sarskild bygglovsprovning for kiltomter
Inom utvalda sarskilt vardefulla omraden finns manga senare bebyggda fastigheter,
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pa s k kiltomter, som har KM-klassats enbart p g a laget. Byggnaderna ar inte KM-
klassade. Ett rimligt synsatt for dessa fastigheter ar att PBL-lagens syfte med skydd
mot forvanskning bevakas i bygglovsprocessen i stallet for ett generellt forbud mot
attefallsatgarder. Alternativt kan omraden minskas och/eller delas upp i flera
homogena omraden for att utesluta kiltomter. Byggnaderna &r trots allt inte
bedémda som sarskilt vardefulla utan det ar férvanskning av omradet som é&r i fokus
och ska provas.

Lattillganglig information om KM-klassning pa stadens hemsida

Alla berérda fastighetsagare maste fa aktuell information om géllande KM-
klassning. Informationen som vander sig direkt till agarna bor géras mer
lattatkomlig och pedagogisk. Denna information ska aven finnas lattillganglig pa
stadens hemsida, likt t ex Karlstads KMP.

LVS representerar en storre del av alla villadgare pa Lidingd. Om Lidingd stad vill ha
vart stod till ett nytt KMP 2024 sa forvantar vi oss att nedan foreslagna atgarder
beaktas och utreds i samverkan innan beslut om nytt KMP 2024 fattas.

Synpunkter pa Del 1

1. Kapitel: Bakgrund (sida 4)

e Lagg till information om att den KMP som Kommunfullmaktige antog 1990
endast omfattar en inventering av skyddsvarda kulturmiljéer och vissa
byggnader. Enligt sida 10 i KMP 1990 tar programmet inte stallning till urval
av omraden eller beslut om vilka omraden som skall bevaras.

e Beskriv att genomfdrda inventeringar identifierar alla kdnda fastigheter som
anses vara sarskilt vardefulla ut ett kulturhistoriskt perspektiv. Vi noterar att
bade fastigheter inom och utom de nu valda KM-omradena ingar i det
befintliga underlag som forvaltningen har som beslutsunderlag vid
bygglovsbeddmningar.

e Lagg till att antal fastigheter som berdrs skall visa en god balans mellan
allmanna intressen och enskilda intressen. Detta underlattar att fa acceptans
bland fastighetsdgarna.

o Klargor att Omradesbeskrivningar och Rad och Riktlinjer for respektive
omrade skall inga i KMP (bilaga till del 2)

2. Kapitel: Inledning, Innehall & Handbokens syfte (sida 5)
LVS uppskattar det ambitidsa syftet med KMP, att skapa ett styrdokument
for a) det dagliga arbetet hos forvaltningen, b) att bidra till valgrundade,
rattssakra och valmotiverade beslut och c) att ge forutsagbarhet for
fastighetsagare och forvaltare.

3. Kapitel: Lagstiftning, nationella mal och ansvar (sida 6 ff)
Kapitlet ar en mycket bra sammanfattning av de lagar mm som galler inom
omradet. Det ger fastighetsdgarna en 6verblick kring de i manga fall mycket
komplexa regler som galler i samband med bygglov for kulturhistoriskt
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vardefulla miljéer och byggnader.

4. Kapitel: Lokala kunskapsunderlag och stallningstaganden

Avsnitt - Forkunskap (sida 13 ff)
De genomfdrda inventeringarna omfattar sarskilt vardefulla enskilda
fastigheter, bade inom och utom KM-omradena.

De fastigheter som beddmts som vardefulla finns markerade i
stadens GIS-karta. Dar hittar man dven objektbeskrivningar av
respektive fastighet, Se exempel i bifogad bilaga.

Avsnitt - Liding6s kulturmiljéprogram 2024 (sida 14)

Det nu aktuella forslaget till KMP 2024 pekar endast ut vilka
omraden som i dag anses sarskilt vardefulla omraden. Pa sida 14
anges "Inom de utpekade omradena... galler regler for samtliga
byggnader inom omradet t ex avseende de sk. attefallsatgarderna”.
Men samtliga sarskilt vardefulla fastigheter, aven de utanfor
omradena omfattas och bor ingd i KMP 2024.

Boverket (byggregler 2011:6, avsnitt 1:2213) rekommenderar
att kommunerna i forvag tar stallning till vilken bebyggelse som
anses vara sarskilt vardefull.

Detta underlattar for byggnadsnamnden och gor det lattare for
den enskilde att forutse vilka begransningar som galler, t ex nar
det galler forvanskningsforbudet och attefallsregler.

Kunskap och kdnnedom om kulturvardena bér spridas till
nuvarande och blivande villadgare. Detta 6kar dessutom
acceptansen for KMP,

Samtliga fastigheter som enligt inventeringarna anses vara
sarskilt vardefulla bor allmant géras kant genom t ex GIS-
information pa stadens hemsida. De kulturhistoriska varden som
ska bevaras bor specificeras och goras kdnda.

Minska antalet villor/radhus till maximalt 15 % som far
forvanskningsférbud och andra restriktioner genom KMP 2024.

Enligt PBL skall kommunen balansera mellan allmanna intressen
och enskilda intressen nar det galler markanvandning och
byggande. For manga fastigheter som pa Liding6 utpekas som
sarskilt vardefulla ar inte byggnadens varde sa stort, att dess
bevarande kan sagas utgora ett verkligt allmant intresse.

Hela 30 % KM-klassade villor och radhus (2089 av 7178
fastigheter) ligger inom utpekade omraden. Dessutom berors
manga ytterligare fastigheter utanfér KM-omradena. I t ex
stadsdelen Brevik ligger 50 % av de sarskilt vardefulla
fastigheterna utanfér KM-omradena, 25 st inom och 25 utom
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KM-omradena. Alla dessa fastigheter ar berérda av bl a
forvanskningsforbudet och undantag fran attefallsreglerna.

Avsnitt - Metod (sida 15)
LVS hade hoppats att staden valt att anvéanda Boverkets monsterexempel
Karlstads KMP som metodval. Vi upplever att Rad och riktlinjer i Karlstads
struktur ar val utformade.

Avsnitt - Vad ar sarskilt kulturhistoriskt varde? (sida 16)

| Boverkets foreskrifter star det: "I begreppet sarskilt vardefull byggnad
ligger att byggnaden sarskilt val ska belysa ett visst forhallande eller i sitt
sammanhang ha fa motsvarigheter som kan belysa samma férhallande.
Vidare kraver Boverkets byggregler att ” ...dess bevarande utgora ett
verkligt allmant intresse”.

e For manga KM-klassade villor/radhus - Allmanintresset att bevara
den historiska bebyggelsen pa Lidingd maste battre balanseras mot
begransningar i dganderatten. | forslaget far en orimligt stor andel av
ons villor far inte "férvanskas” och undantas fran attefallsreglerna
mm:

e Boverkets krav pa fa motsvarigheter eller byggda fére 1920
uppfylls inte i flera av de utpekade KMP-omradena.

e Antalet foreslagna KMP-omraden tkar fran 38 stycken (1990 ars
KMP) till 72 omraden. Antal smahusenheter inom ett KMP-
omrade gar fran 2 253 st. (ar 1990) till 2 086 (ar 2024) men...

e Totalt antal villor & radhus med "férvanskningsforbud” okar i till
exempel Brevik-Hogberga ligger bara 50% (26 st.) i ett KMP-
omrade dessutom tillkommer 50 % (25 st.) enskilda fastigheter
som far "férvanskningsforbud”.

e Forbattra beskrivningen av vilka kulturhistoriska varden som skall
bevaras.

e Notera i byggnadsbeskrivningarna for "sarskilt vardefulla”
fastigheterna vilka varden som skall bevaras.

e Luckra upp reglerna for "kil-/lucktomter” inom sarskilt
vardefullt omrade som inte ar sarskilt vardefulla. Bevaka i
bygglovsprocessen att KM- omradets karaktar bibehalls med
hansyn till fastighetens lage istallet for generella byggforbud
inkl. dven attefallsatgarder.

5. Kapitel: Till dig som fastighetsagare
Det ar utmarkt att KMP 2024 innehaller ett kapitel som vander sig direkt till
fastighetsagaren. | dag ar de flesta villa- och radhusdgare okunniga om att
deras fastighet ar KM-klassad och vet inte heller vad det innebar. Det nya
presenterade KMP-férslaget ar pa ca 800 detaljerade sidor, ar inte lattlast
for berérda fastighetsagare! Fastighetsagare maste fa aktuell information
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om gallande KM-klassning. Stadens information ar otillganglig och maste
forbattras, bl a om vad dgaren av en KM-klassad fastighet far och inte far
gora.

e Kapitlet bor utdkas, géras mer lattatkomlig och pedagogisk samt ge
lasanvisning till hela KMP-programmet. Denna information b&r aven
finnas lattillganglig pa stadens hemsida. Anvand Karlstad, Danderyd
och Stockholm stads KMP som goda exempel, se Boverkets hemsida.

e Alla ber6rda fastighetsagare maste fa aktuell information om
gallande KM-klassning.

6. Kapitel: Kulturmiljéfragor vid bygglov, rivning och byggprocess

Avsnitt - Bygglov (sida 27)
e Lagg till att kontrollera pa stadens hemsidas GIS-karta om din fastighet &r
kulturhistoriskt sarskilt vardefull.

Synpunkter pa del 2

7. Kapitel: Liding6s stadsdelar och sarskilt vardefulla kulturmiljéer (sida 15 ff)
Totalt 72 omraden inom Liding6 foreslas nu som kulturhistoriskt sarskilt
vardefulla. I gallande KMP 1990 &r det 38 stycken. Foljande forandringar av
samradsforslaget bor goras:

e Peka endast ut homogena omraden - urvalet av vissa KM-omraden ar
felaktiga. Ta bort villaomraden som inte ar homogena: Brevik ostra, Vastra
Boson, Mosstorps Oskarsvagen och Tjadervagen samt delar av Herserud
villastad. De bestar av bade aldre, ombyggda och nyare hus och bildar inte
homogena sarskilt vardefulla omraden. Dessa omraden kan ersattas genom
att ett antal fastigheter pekas ut som sarskilt vardefulla fastigheter, till
exempel i KMP-omradena:

e "Breviks villastad” bor ersattas av "Brevik ostra”. | omradet ar
det endast 40 % (18 av 45), av fastigheterna som ar sarskilt
vardefulla enligt stadens inventeringar, se bilaga 1.

e Vastra Boson
Den spegling av forra sekelskiftets sommarngjesepok med
panelarkitektur som man trycker pd i férslaget och som en gang
kan ha varit tydlig pa Vastra Boson finns inte langre. Endast tva
huvudbyggnader fran epoken &r intakta, ett fatal andra finns
kvar men ar starkt férandrade. Majoriteten av
huvudbyggnaderna ar fran senare delar av 1900-talet samt
2000-talet. Ett par byggnader ar visserligen fran tidigt 1900-tal
men ar ej typiska for omradet. Det kan finnas ndgon enstaka
byggnad som kan betraktas som kulturhistoriskt vardefull, men
nagot skal for att klassa hela omradet som kulturhistoriskt
sarskilt vardefullt finns inte.
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Mosstorp

Mosstorp har en mangfald av fastigheter fran 1910-tal till det
senaste bygget som uppférdes 2023. De flesta av de
ursprungliga fastigheterna var initialt relativt sma och en
majoritet har darfor byggts ut pa olika satt genom aren. Det
finns saledes ingen "rod trad” i Mosstorps bebyggelse och vi
anser inte att det finns omraden som kan motivera att de klassas
som sarskilt kulturhistoriskt vardefulla. Vi anser dessutom att
miljomassigt fordelaktiga ingrepp, sdsom solceller och
isolerfonster, bor kunna godkdnnas utan bygglov. Som exempel
kan vi kommentera det féreslagna "omradet” Oskarsvagen. Da
det byggdes i mitten av 40-talet fanns en viss homogenitet trots
att det byggdes av flertalet byggherrar och privatpersoner.
Sedan dess har det byggts tillbyggnader och garage i tra, av
frukttrad som uppmuntrades att odlas pa tomternas framsidor
finns endast ett fatal kvar, tva fastigheter har pool, en pa
baksidan dar ett helt berg har sprangts bort. Nagra fastigheter
har platfasader vilket gjordes under 70-talet for att férenkla
skotsel men som inte alls ar tidstypiskt for 40-talet, nya
takpannor med svart lack, treglasfonster, solceller pa vissa tak,
etcetera. Ett annat exempel ar Tjadervagen, dar husen i det
utpekade omradet visserligen ar samtida (1960-tal) och darmed
ett relativt modernt Mosstorpsomrade, men det ar absolut inget
homogent omrade, da alla hus ser olika ut (fasader, fonster, tak,
mm).

Herserud villastad

Omfattar ca 180 fastigheter, varav ett stort antal var for sig
maste anses speciellt vardefulla ur KM-synpunkt. Omraden runt
Millesgarden och Foresta likasa. Men i den 6stra delen av
omradet har tagits med flera modernistiska byggnader. Om
denna del star det i texten: “Vid Ringvagens 6stra slinga och
osterut blev villabebyggelsen daremot efterhand mer smaskalig
och mindre pdkostad”. Delen Gster om Ringvagen bor darfor
ocks3 tas bort fran omradet.

Samla alla KM-regler i huvuddokumentet.

Det finns en mangd olika Rad och riktlinjer for sarskilt vardefulla
omraden i bilaga 1/Stadens hemsida. Dessa regler innebar i
praktiken ett antal nya begransningar for beroérda
fastighetsagare. Nya och gamla regler bor inga och tydligt
beskrivas i det nya KMP 2024. Att endast beskriva detta i en
bilaga ar oacceptabelt.

Infor en rutin fér uppdatering av vilka fastigheter som klassas
som sarskilt vardefulla:
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- Inventeringarna som gjorts ar i vissa fall gamla och kan behdva
uppdateras med ny beddmning om vad som ar sarskilt
vardefullt. Det finns ny lokal forskning och utgiven
kulturhistorisk dokumentation om kulturhistoriska varden som
kan och bér anvandas for uppdatering av férvaltningens
kunskapsbas. Hembygdsfdreningen, villadgarféreningar har
skapat ny och vardefull information som bor anvdndas. Det finns
flera nyskrivna kulturhistoriska bocker om villaomradden mm pa
Lidingd t ex Stora Breviksboken, Lidingés smabatsvarv.

- Eventuella felaktigheter i befintlig GIS-karta bér uppdateras och
fastighetsbeskrivningar maste kunna rattas da felaktigheter
upptacks.

Synpunkter pa Bilaga 1 - Alla omradesbeskrivningar

8.

Avsnitten - Rad och riktlinjer

Det far inte inféras nya regler och begransningar for aganderatten som inte
tydligt beslutas politiskt. Det rader viss osakerhet vad den praktiska
konsekvensen blir av samradshandlingens bilaga.

Andra och fértydliga Rad och riktlinjer for alla omrédesbeskrivningarna:

- Infor inte generellt forbud att stycka stora tomter i KMP-
omraden. Kommunfullmaktige har beslutat om att vid delning av
fastigheter, skall den nybildade tomten normalt vara minst 2000
kvm. Det bor inte inforas en ny regel for fastigheter inom ett KM-
omrade.

- Tabort regeln om "Markarbeten i form av sprangning, fyllning
och schaktning bor undvikas”. Det bér aven i fortsattningen vara
tillatet med vissa markarbeten och att bygga murar enligt
dagens regler.

- Infor inte generellt krav pa bedémning av antikvarisk sakkunnig
for bygglov inom ett KMP-omrade.

Kiltomter inom Liding6 villastads samtliga KMP-omraden bor i forsta hand fa
inskrankningar i aganderatten nar det galler bevarande av omradets karaktar

- Lagg till i dessa KMP-omraden en riktlinje om att Kil-tomter/-
fastigheter bor bedémas generdsare an t ex aldre byggnader
(tidigare an cirka ar 1920) nar det galler férandringar. Alternativt
kan omraden minskas och/eller delas upp i flera homogena
omraden for att utesluta kiltomter.

Ovriga synpunkter

9.

Ta bort bygglovsavgifter for KMP-bygglov

Normalt bygglovsbefriade atgarder som for ett KMP-klassad fastighet kraver
bygglov skall vara avgiftsfri. Allmadnna intresset att stoppa "férvanskning” av
vissa byggnader skall inte bekostas den enskilda villadgaren.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Yttrandet fran Lidingovillor - Villadgareféreningar i Samverkan (LVS) innehaller vissa
upprepningar och missforstand. Sammanfattningsvis framfér miljé- och
stadsbyggnadskontoret féljande som fortydligande och svar pa yttrandet:

Arbetet med kulturmiljoprogrammet har inte omfattat en inventering av varje
enskild byggnad i staden, utan har fokuserat pa att peka ut och avgransa sarskilt
vardefulla kulturmiljéer. Inom de utpekade omradena kan det finnas byggnader som
i sig inte ar sarskilt kulturhistoriskt vardefulla, men eftersom de ingar i ett omrade
som ar det s3 galler samma regler for samtliga byggnader inom omradet till exempel
avseende de s3 kallade attefallsatgarderna. Attefallsreglerna enligt plan- och
bygglagen galler inte i omraden eller for byggnader som ar kulturhistoriskt sarskilt
vardefulla. Det innebar att normal bygglovsplikt galler for atgarder sa som 30 kvm
komplementbyggnad och 15 kvm tillbyggnad. Dessa atgarder ska da prévas mot
férutsattningarna i gallande detaljplan for fastigheten. Alla fastigheter inom ett
kulturhistoriskt sarskilt vardefullt omrade maste hanteras pa ett varsamt satt
eftersom atgarder som utférs pa dem kan paverka upplevelsen av omradets
overgripande karaktar och kulturvarden. Lagstiftningen ar tydlig med att
kommunerna maste beakta sarskilt kulturhistoriskt vardefulla omraden och inte
bara enskilda fastigheter. Att kiltomter i vardefulla omraden skulle hanteras pa ett
annorlunda satt med mer generds bygglovsprévning som LVS foreslar ar darfor
omdjligt utifran hur lagen ar formulerad.

Eftersom kulturmiljoprogrammet pekar ut omraden med sarskilt kulturhistoriskt
vardefull bebyggelse och inte enskilda byggnader, sa finns det vardefulla byggnader
pa Lidingd som inte namns i kulturmiljoprogrammet eftersom de ligger utanfor ett
sarskilt kulturhistoriskt vardefullt omrade. Dessa byggnader har givetvis ocksa ett
varde som ska beaktas vid eventuella andringar. Vid handlaggning av
bygglovsansdkningar gér miljé- och stadsbyggnadskontoret alltid en bedémning av
byggnadens eventuella kulturhistoriska varde.

Staden har en byggnadsinventering fran 2013-20415 som utgor stéd vid
bygglovsanstkningar, utéver aldre byggnadsinventeringar som utforts fran 1970-
talet och framat. Om milj6- och stadsbyggnadskontoret far ett uppdrag fran miljo-
och stadsbyggnadsnamnden att ga igenom, uppdatera och revidera den
objektsinventering som gjordes 2013-2015 sa kommer dven det materialet att
kunna publiceras externt. Ett sddant uppdrag kraver att tid och resurser tilldelas
projektet. For att underséka om en fastighet finns med i inventeringen kan man
kontakta stadens kundcenter. Notera dven att en byggnad inte behdver pekas ut i
forvag for att vara sarskilt kulturhistoriskt vardefull. Denna bedémning ska goras i
varje enskilt bygglovs- eller anmalningsarende.
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Den bilaga som LVS hanvisar till i sitt yttrande som visar utpekade enskilda
fastigheter ar inte en del av det nya kulturmiljoprogrammet. Bilagan visar ett
skarmklipp fran en GIS-karta som inte langre ar aktuell. Kartan var internt
arbetsmaterial under arbetet med kulturmiljdprogrammet 2020 och innehéll inte
hela den objektsinventeringen som gjordes 2013-2015 utan endast ett urval av
fastigheter. Urvalet i kartan som LVS hanvisar till &r inte gjord av miljo- och
stadsbyggnadskontoret eller sakkunnig inom kulturmiljofragor.

LVS anser att alldeles for manga omraden pekas ut i kulturmiljoprogrammet. Liding6
har manga vardefulla omraden och kontorets bedémning ar att antalet omraden
som pekas ut i programmet speglar den héga kvaliteten och variationen av
bebyggelse som finns pa Lidingd. Omraden kan inte véljas bort endast med
motiveringen att det blir for manga omraden om allt vardefullt tas med. Ett s3dant
stallningstagande skulle innebdra att staden inte tar sitt ansvar att skydda det
allmanna intresset som sarskilt kulturhistoriska miljoer utgor.

LVS havdar att endast homogena omraden ska pekas ut i kulturmiljoprogrammet.
Det &r inte enbart homogena omraden som ar sarskilt kulturhistoriskt vardefulla. Det
ar inte ett krav att ett omrade ska vara helt homogent for att vara sarskilt vardefullt.
Till exempel ar alla villor i villastaderna i Hersby, Herserud, Islinge och Brevik unika
och skiljer sig at i sin utformning och karaktar. Just att villorna ar unika ar ett av
grunduttrycken i de omradena och ar en barare av de omradenas kulturvarden. |
andra fall, som till exempel i radhusomraden, rader stark homogenitet i
arkitektoniskt uttryck, och da ar det ett av grundvardena. Varje omrade ar unikt till
sin karaktar och berattar ndgot vasentligt om Lidingds lokalhistoria. Kontorets
bedémning ar att redovisade omraden har en sa stark egen karaktar att de utgor
sarskilt kulturhistoriskt vardefulla omraden.

LVS framfor att alla berérda fastighetsagare maste fa aktuell information om
kulturmiljoprogrammet. Informationen bor géras mer lattatkomlig och pedagogisk.
Denna information ska dven finnas lattillganglig pa stadens hemsida. Kontoret
fortydligar att kulturmiljéprogrammet finns pa stadens hemsida och kommer
fortsatta finnas dar nar programmet har antagits av kommunfullmaktige.
Kulturmiljéprogrammet finns att se i webbkartan dar varje fastighetsagare enkelt
och pedagogiskt kan hitta den information som galler for omradet de bor i.

LVS skriver att det behover klargtras att omradesbeskrivningar och "Rad och
riktlinjer” for respektive omrade ska inga i kulturmiljoprogrammet. Staden anser att
det ar tydligt att det &r just omradesbeskrivningarna med "Rad och riktlinjer” som
utgor kulturmiljoprogrammet.

LVS namner nagra omraden som borde tas bort fran kulturmiljoprogrammet; Breviks
villastad, Vastra Boson, Mosstorp och Herserud. Miljo- och stadsbyggnadskontoret
star fast i bedémningen att de delar av Breviks villastad, Vastra Bosén och Herserud
som ar utpekat fortsatt ska ingd i kulturmiljoprogrammet. Miljé- och
stadsbyggnadskontoret har gjort justeringar i Mosstorp, dar har omradena
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Storkvégen och Jarpstigen tagits bort. Aven om det finns byggnader inom omradena
som i sig ar att betrakta som sarskilt kulturhistoriskt vardefulla s ar omradena sma
vilket gor det svarare att ldsa av. Kontoret bedomer darfor att de kan tas bort som
omraden i kulturmiljoprogrammet. De enskilda byggnadernas kulturhistoriska varde
ska beaktas vid prévning.

LVS skriver att det finns en mangd olika "Rad och riktlinjer” for sarskilt vardefulla
omraden i bilaga 1 och pa stadens hemsida. LVS menar att dessa regler innebar ett
antal nya begransningar for berorda fastighetsagare och att nya och gamla regler bor
ingd och tydligt beskrivas i det nya KMP 2024. Att endast beskriva detta i en bilaga ar
oacceptabelt. Staden vill fortydliga att det som anges under rubriken "Rad och
riktlinjer” inte ar ndgra bindande nya regler for fastighetsagarna. Det ar endast rad
som har som syfte att ge tips till fastighetsdagare om hur man ska tanka for att
bevara karaktaren i omradet. Sddana dtgarder som inte kraver bygglov, marklov eller
anmalan har staden ingen mojlighet att kontrollera. Raden star i anslutning till
omradesbeskrivningarna for att man enklare ska hitta dem kopplat till respektive
omrade. Den bilaga 1 som LVS hanvisar till var endast en bilaga under samradet for
att i ett dokument samla ihop alla omradesbeskrivningarna.
Omradesbeskrivningarna hittas pa stadens hemsida och i stadens webbkarta. Det ar
de som utgor kulturmiljoprogrammet och ar darmed ingen bilaga. Efter samradet
har staden lagt till en text under rubriken "Rad och riktlinjer” som fortydligar vilken
status raden och riktlinjerna har. Rubriken har dven dépts om till "Rad och
rekommendationer”, for att tydliggéra dess status.

Skrivningen under "Rad och riktlinjer” (nu "Rad och rekommendationer”) om att
antikvarisk sakkunnig bér medverka vid andringar som paverkar det kulturhistoriska
vardet har tagits bort. Miljo- och stadsbyggnadskontoret har anda ratt att vid behov
begara att en byggherre anlitar en antikvarisk sakkunnig i bygglovsskedet.

LVS framfor att normalt bygglovsbefriade atgarder som for ett KMP-klassad
fastighet kraver bygglov skall vara avgiftsfri. Frdgan utreds inom staden med hjalp
av stadens jurister. Det kravs ett politiskt beslut och andring av stadens taxa om man
ska ta bort bygglovsavgiften inom kulturmiljoklassade omraden.

Bosd Villadgarforening

Inom villadgareféreningen pa Boson har vi tagit del av ert forslag till nytt
kulturmiljoprogram. Specifikt har vi naturligtvis tagit del av det som star skrivet om
Vastra Boson och som ni i forslaget pekar ut som en sarskilt vardefull kulturmiljo. Ni
har angett som skal for utpekandet att "Delar av Bosdn varit en sarskilt vardefull
kulturmiljé som speglar Lidingds sommarndjesepok™ och som "praglas av
sommarndjesepoken och dess panelarkitektur". Vi vill nedan ldmna synpunkter dels
pa er beskrivning av omradet, dels var uppfattning i fragan om omradet ar en
sarskilt vardefull kulturmiljo relaterat till vad ni anger ar vart att bevara i omradet.
For att géra var bedémning av omradets kulturmiljomassiga varde har vi dels sett till
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respektive fastighet dels till vilken upplevelse fastigheterna ger i ett sammanhang
nar man kommer till Vastra Boson.

Det kan handa mycket med en fastighet pa 140 ar. Det mesta sker stegvis, annat
mer dramatiskt. Aven med stegvisa férandringar som sker vid dgarbyten och nar en
agares forhallanden forandras, kan det sammantaget under 140 ar ge fastigheten en
helt annan karaktar an nar den en gang byggdes. Allt ar inte heller alla ganger vad
det vid en forsta anblick synes vara. Det for alldeles for langt att i denna skrivelse
kommentera varje fastighet pa Vastra Boson. Vi har darfor begransat oss till att
kommentera den fastighet, Stora Bjérkudden, som ni speciellt lyfter fram och
beskriver som en central fastighet inom omradet under rubriken "Sammanfattande
vardering" men som namns dven pa andra stallen i texten. Det finns mycket att saga
aven om andra fastigheter pa Vastra Boson men vi stannar som sagt vid att
kommentera Stora Bjérkudden som ni i er beskrivning av Vastra Bosdn gett ett storre
utrymme an andra fastigheter. Vi vill i ssmmanhanget dock gora en 6versiktlig
beskrivning av fastighetsbestandet pa Vastra Boson.

Vi kommer dven att kommentera nagra andra foreteelser som ni lyft fram som
betydelsefull vid bedémningen av det kulturmiljomassiga vardet pa Vastra Boson.

Bebyggelsen pa Vastra Boson

De forsta villorna pa Vastra Boson byggdes som ni beskriver pa 1880-talet som
sommarngjen. Fran den tiden finns endast tva huvudbyggnader kvar som &r intakta,
det kan dock finnas annat an sjalva huvudbyggnaderna som férandrats och som gor
att sommarngjesepoken blivit mindre tydlig. Det finns nagra andra huvudbyggnader
fran sommarngjesepoken men de ar mer eller mindre kraftigt forandrade, precis
som ni sjalva konstaterar i foljande citat "Pa senare ar har omvandlingen av flertalet
villor till permanentbostader pa Boson resulterat i att manga villor byggts om och
den ursprungliga karaktaren férandrats”.

Det finns tva huvudbyggnader som visserligen ar fran borjan av 1900-talet men ar
av en helt annan karaktar och inte praglas av sommarngjesepoken och dess
panelarkitektur. | 6vrigt ar Vastra Boson bebyggt med huvudbyggnader fran senare
delar av 1900-talet och fran 2000-talet. Dessa har huvudsakligen en helt annan
karaktar an sommarnojesepokens hus. Fran tid till annan har kommunen vid
nybyggnation varit tydliga med att de nybyggda husen skall avvika fran
sekelskifteskaraktdren hos de ursprungliga husen och i stallet skapa tydliga
"arsringar". Sammantaget ger bebyggelsen pa Vastra Boson i dag inte en kansla av
sommarndjesepoken utan av en heterogen bebyggelse med inslag av olika stilar och
tidsepoker. Byggnaderna fran icke sommarngjesepoken ar dominerande i omradet.
Dartill kommer de férandrade en gang varande sommarndjena som i dag ar nagot
annat.

Fyra villor dér den grusade Bosévagen slutar
Citat fran sidan 5 i er beskrivning av Vastra Boson "I synnerhet bildar de fyra villor,
som ligger dar den grusade Bosdvagen slutar, ett obrutet sammanhang dar
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sommarndjesepoken ar sarskilt tydligt avlasbar”. For oss ar detta inte sarledes
avlasbart, vi forstar inte vilka villor som avses. For 6vrigt ar den grusade Bosévagen
ett minne blott sedan kommunen lat asfaltera Bosévagen for ndgra ar sedan. En
atgard som knappast starkte intrycket av sommarngjeskaraktaren fran skiftet 1800-
1900 tal.

Stora Bjorkudden

Betraffande Stora Bjérkudden som ni bendmner som central i sammanhanget finns
nagra kommentarer att géra. Den brygga som finns dar i dag ar byggd av en tidigare
agare for ett 30-tal ar sedan och &r saledes inte ndgon bevarad dngbatsbrygga.
Nagon angbatsbrygga har enligt uppgift aldrig funnits pa Stora Bjérkudden men val
pa grannfastigheten Stora Wikberga dar delar av fundamentet finns kvar. Det
badhus som finns pa Stora Bjérkuddens brygga inkoptes fran en fastighet i
lslingeviken och placerades pa Stora Bjérkuddens brygga i samband med att denna
brygga byggdes. Badhuset ar sdledes inte ndgot tidigt originalbygge pa Stora
Bjorkudden och som sedan bevarats dar. Gallande sjalva huvudbyggnaden s3a
byggdes denna om av en tidigare dgare till nagot helt annat an ett sekelskifteshus.
For detta domdes ut ett kraftigt vite. En senare agare lat av eget intresse aterskapa
ett hus med sekelskifteskaraktar. Detta ar det hus som star dar i dag, men det ar
saledes inte originalet.

Sammanfattning

Fran villadgareféreningen pa Boson kan vi inte se ndgot skal for att Vastra Boson
klassas som en sarskilt intressant kulturmiljé dd den sommarngjesepok med
panelarkitektur inte langre framtrader sdsom den sdkert gjort en gdng. Man far inte
heller nagon kansla av att man kommit till ett sddant omrade nar man kommer till
Vastra Boson. Det kan finnas enstaka fastigheter som kan bedémas vara sarskilt
kulturhistoriskt vardefulla men det galler definitivt inte for Vastra Bosén som
omrade.

Den beskrivning av Vastra Boson som ni presenterar i ert forslag till nytt
kulturmiljoprogram &r behaftad med diverse felaktigheter och féraldrade uppgifter
som inte kdnns som ett trovardigt underlag for en klassning av om omradet ar
kulturmiljdmassigt intressant eller inte.

Fran Boso Villadgareférening motsatter vi oss att Vastra Boson skall utses till ett
sarskilt vardefullt kulturmiljoomrade av de goda skal som vi presenterat ovan.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Omradet vastra och 6stra Boson omfattas av omradesbestammelser som har till
syfte att reglera det kulturhistoriskt sarskilt vardefulla omradet. Omradet ar aven
utpekat i det aldre kulturmiljoprogrammet fran 1990. Att omradet pekas ut i stadens
nya kulturmiljoprogram innebar i sak inga nya omstandigheter.
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Omradesbestammelserna ar juridiskt bindande, kulturmiljoprogrammet &r endast
radgivande

Milj6- och stadsbyggnadskontoret ar av den uppfattningen att omradet fortfarande
har mycket hoga kulturhistoriska varden och har en tydligt avlasbar struktur fran
sommarvilleepoken med flera bevarade sommarvillor, vilket framgar i
omradesbeskrivningen och motiveringen i kulturmiljoprogrammet. Omradet bedéms
fortfarande vara sarskilt kulturhistoriskt vardefullt och pekas darfor ut i det nya
kulturmiljoprogrammet.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret har justerat papekade sakfel angdende den
grusade vagen, angbryggans lage och badhus.

Hogberga-Breviks villadgarforening

Hogberga-Breviks villadgareforening instammer helt i synpunkter sammanstallda av
LVS - Liding® villadgareféreningar i samverkan. Var férening har aktivt deltagit i att
ta fram bifogat yttrande 6ver samradsforslaget till nytt Kulturmiljoprogram 2024.
Det skall darfor dven ses som var férenings synpunkter.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Se svar till LVS - Lidingd villadgareféreningar i samverkan.

Mosstorp Villadgarférening

Mosstorp har en mangfald av fastigheter fran 1910-tal till det senaste bygget som
uppférdes 2023. De flesta av de ursprungliga fastigheterna var initialt relativt sma
och en majoritet har byggts ut genom aren. Det finns saledes ingen "rod trad” i
Mosstorps bebyggelse.

| ett tidigare skede sa fanns tre olika nivaer for att beskriva kulturhistoriska varden.
D3 hade alla de omraden som foreslagits i Mosstorp klassats som att ha ett "visst”
kulturhistoriskt varde, den lagsta klassningen. Nu finns bara den hégsta klassningen
(sarskilt kulturhistoriskt vardefulla omraden) kvar. Det &r bra da det
overensstammer med befintlig lagtext. Vi anser daremot att det inte finns omraden i
Mosstorp som kan motivera att de klassas som sarskilt kulturhistoriskt vardefulla.

| de eventuella fall dar enskilda fastigheter har dokumenterat sarskilt kulturella
varden boér denna klassning, och darmed aven medféljande begransningar i
aganderatten, endast galla for berdrda fastigheter. Vi anser dessutom att
energieffektivisering, sdsom installation av solceller och isolerfonster, bor
uppmuntras och darmed kunna godkdnnas utan bygglov.

Som exempel pa ovan namnda fragmentering kan vi kommentera det féreslagna
"omradet” Oskarsvagen. D3 det byggdes i mitten av 40-talet fanns en viss
homogenitet trots att det byggdes av flertalet byggherrar och privatpersoner. Sedan
dess har det byggts tillbyggnader och garage i tra, av frukttrad som uppmuntrades
att odlas pa tomternas framsidor finns endast ett fatal kvar, tva fastigheter har pool,
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en pa baksidan dar ett helt berg har sprangts bort. Nagra fastigheter har platfasader
vilket gjordes under 70-talet for att férenkla skdtsel men som inte alls ar tidstypiskt
for 40-talet, nya takpannor med svart lack, treglasfonster, solceller pa vissa tak,
etcetera.

Ett annat exempel &r Tjadervagen, dar husen i det utpekade omradet visserligen ar
samtida (2960-tal) och darmed ett relativt modernt Mosstorpsomrade. Har ar de
flesta fastigheter relativt stora och darmed mycket farre tillbyggnader men det ar
absolut inget homogent omrade, da alla hus ser olika ut (fasader, fonster, tak,
tradgardar, murar, grindar, mm).

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Milj6- och stadsbyggnadskontoret har gjort justeringar i Mosstorp, dar har omradena
Storkvégen och Jarpstigen tagits bort. Aven om det finns byggnader inom omrédena
som i sig ar att betrakta som sarskilt kulturhistoriskt vardefulla s ar omradena sma
vilket gor det svarare att lasa av. Kontoret bedémer darfor att de kan tas bort som
omraden i kulturmiljoprogrammet. Observera att de enskilda byggnadernas
kulturhistoriska varde ska beaktas vid prévning i enlighet med plan- och bygglagen.

Kontoret kvarstar i bedomningen att omradena Oskarsvagen och Tjadervagen ska
vara kvar i kulturmiljéprogrammet.

PRO Liding6

PRO Lidingd har tagit del av forslaget till kulturmiljoprogram som nu ar ute pa
samrad. Det ar ett gediget material som ger mycket kunskap. Vi har redan planerat
att nagra av vara promenader i host ska ta kulturmiljéprogrammet till hjalp nar vi tar
siktet pa ndgra av de omraden som beskrivs i programmet.

Vi vill dock patala den risk som finns for krockar mellan olika allméanintressen. For
oss ar tillgangen till tillgangliga bostader viktigt. Eftersom forslaget till dversiktsplan
anger att bostadsbyggandet ska minimeras sa innebar det att atgarder for att 6ka
tillgangligheten i det befintliga bostadsbestandet blir dnnu viktigare. Aldersgruppen
80 ar och aldre vaxer snabbt och en majoritet bor sa att man maste kunna ga i
trappor for att kunna komma ut. Det maste finnas mojlighet att flytta till bostader
dar trappor inte ar ett hinder for att kunna komma ut.

Manga av vara medlemmar bor i trevaningshusen som framst byggdes pa 1950- och
1960-talen. Flera av dessa omraden pekas i kulturmiljoprogrammet ut som sarskilt
vardefulla miljéer. Omradena ar forvisso tidstypiska och val utformade. Men de ar
inte tillgangliga.

En fullt mojlig atgard &r att installera hissar i en del av husen, det finns manga goda
exempel pa det. For att f3 ekonomi kan det da vara nédvandigt att bygga pa med en
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vaning. Detta férandrar forstas husets karaktar, men innebar att det i omradet
skapas tillgangliga bostader att flytta till. Denna mojlighet far inte forhindras av
varderingen om synnerligen vardefull i kulturmiljdprogrammet.

Det ar viktigt att det tydliggors att kulturmiljoprogrammet maste vagas mot andra
viktiga allmanintressen och att behovet av tillgangliga bostader vager tyngst.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Kulturmiljoprogrammet i sig innebar inte ett hinder att utféra
bostadsanpassningsatgarder. | de fall en bostadsanpassningsatgard kraver bygglov
ska en avvagning mellan det allmdnna intresset (kulturvarden) och det enskilda
intresset (behovet av dtgarden) vagas samman. | beddmningen ingar att titta pa
atgardens omfattning och madjlighet att aterstalla dtgarden nar behovet inte langre
finns.

Vad galler pabyggnader av en extra vaning sa ar det géllande detaljplan for
fastigheten som reglerar hur mycket och hur hogt man far bygga. Att en fastighet
ligger inom ett utpekat sarskilt kulturhistoriskt vardefullt omrade innebar inte ett
forbud mot forandringar pa fastigheten. Det ar den gallande detaljplanen for
fastigheten som anger vilken byggratt som fastigheten har. Den byggratt som finns i
gallande detaljplan paverkas inte av att en fastighet ingar i ett omrade som pekas ut
som sarskilt kulturhistoriskt vardefullt i kulturmiljdprogrammet. Om det finns
utrymme i detaljplanen att bygga till s3 ar kulturmiljoprogrammet inte ett hinder
utan tillbyggnaden far géras. Dock ska tillbyggnaden anpassas val till befintlig
byggnad och de kulturvdarden som byggnaden har. Detta galler generellt for alla
fastigheter enligt plan- och bygglagen, men &r extra viktigt inom omraden som &r
sarskilt kulturhistoriskt vardefulla.

Vilket allmanintresse som vager tyngst i en prévning ar inget som en kommun kan
bestamma i ett kulturmiljoprogram. Det &r en prévning som maste goras i varje
enskilt fall.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.

Politiska partier

Sverigedemokraterna Liding6

1. Palatset pa Storholmen, finns det ndgon plan for det?

2. Fastigheterna i Trolldalen verkar inte omfattas av nagot speciellt
kulturskydd, de har val tidigare skyddats och sarskilt tillstand for andringar
kravts?

3. Gravfaltet i Taheiti &r inte alls ndmnt. Ar det bortglémt?
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Slottet pa Storholmen &r i sig en sarskilt vardefull byggnad. Den omfattas dock inte
av nagra skyddsbestammelser i géllande detaljplan, eftersom byggnaden da
bedémdes vara i sa daligt skick att Vaxholms kommun valde att varken satta
skyddsbestammelser eller rivningsférbud (detaljplanen upprattades av Vaxholms
kommun). Byggnaden har efter detaljplanens upprattande blivit ytterligare eftersatt.
Byggnaden har fatt en ny fastighetsdgare som har pabdrjat renoveringsarbeten men
dessa arbeten har statt stilla sedan en tid tillbaka.

Om en ansdkan om andring eller rivning inkommer till miljé- och
stadsbyggnadsnamnden kommer en bedémning av féreslagna atgarder goras
utifran byggnadens kulturhistoriska varde och skick. Staden har annu inte behovt ta
stallning till en sddan forfragan och vi hyser férhoppningar om att nuvarande
fastighetsagare kommer att fortsatta renovera byggnaden pa ett varsamt sitt.

Under stadsdelsbeskrivningen for Sticklinge har Trolldalen fatt en egen rubrik. Dar
star foljande:

"Liding® ar hemvist for ndgra av Sveriges aldsta sportstugemiljéer. Dessa har sin
bakgrund i 1900-talets borjan da en bildad 6vre medelklass bérjade intressera sig
for att vistas i naturen under harmoniska och enkla former. Engelska weekend
cottages och lite senare amerikanska sportstugor stod for inspirationen. Trolldalen
som anlades 1912 tillkom, liksom den nagra ar aldre Gronstakolonin, pa initiativ av
ingenj6ren och reklammannen Stig Milles, bror till konstnaren Carl Milles. P3 bara
nagra ar etablerades Trolldalen, som redan 1925 omfattade ett 60-tal stugor
utformade i allmogestil, i tidens nationalromantiska anda. Milles egen stuga, som
var omradets forsta 1912, paminde narmast om en romantiserad mindre upplaga av
Alvrosgarden pa Skansen. | Trolldalen var den sociala aspekten viktig och man
organiserade gemenskapen bade vad gallde praktiska géromal och firande av
festligheter. Aven ett sarskilt skdnhetsrad inrattades.

Lange hade Trolldalen kvar en obruten karaktar av nationalromantiskt
sportstugeomrade fran 1910-talet. Vagnat, bebyggelsemonster, spjalstaket, samt
aven buskagen av syren, rosor och gullregn lankar samman omradet i stort. Pa
senare ar har dock manga stugor omvandlats fér permanentboende och da ofta
blivit starkt om- och tillbyggda. Darfér har endast mindre delar av omradet i dag en
mer enhetlig 1910-talskaraktar. Det medfor att de stora kulturhistoriska vardena i
dagens Trolldalen framst ar férknippade med de stugor som bevarar en ursprunglig
karaktar och utformning. Mot den bakgrunden ar inte Trolldalen uppmarksammad i
kulturmiljoprogrammet som en sarskilt vardefull kulturmiljo.”

Pa Lidingd finns 125 registrerade fornlamningar varav forngraven vid Taheiti ar en av
dem. | kulturmiljoprogrammet namns inte alla fornlédmningar men alla
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fornldmningar ar skyddade enligt kulturmiljolagen, oavsett om de ar registrerade
eller inte. Stadsdelsbeskrivningen for Sticklinge har uppdaterats med information
om Taheiti och forngraven.

Lidingdmoderaterna

Moderaterna pa Liding0 anser att det liggande forslaget till nytt kulturmiljoprogram
ar val avvagt och genomarbetat. Vi tror att det bade kan ge 6kad férutsagbarhet och
skydda vardefulla kulturmiljéer pa Lidingd. Den ingdende beskrivningen av varje
omrades speciellt skyddsvarda karaktarsdrag gor det enklare for enskilda
fastighetsagare att forsta vad som ar skyddsvart pa den egna fastigheten och gor att
bygglovsbeslut kan bli mer rattssakra och forutsagbara.

Vi stodjer darfor det liggande forslaget men eftersom materialet ar sd omfattande
vore det konstigt om inte kloka férandringsférslag kommer komma fram i samradet.
Vi ar i sa fall beredda att medverka till att géra sadana forbattringar efter samradet
innan det slutgiltiga férslaget laggs fram.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfor ingen
justering av forslaget.

LidingOpartiet

Lidingdpartiet anser att det liggande forslaget till nytt kulturmiljéprogram ar val
avvagt och genomarbetat. Vi tror att det kan bade ge 6kad forutsagbarhet och
skydda vardefulla kulturmiljéer pa Lidingd. Den ingdende beskrivningen av varje
omrades speciellt skyddsvarda karaktarsdrag gor det enklare for enskilda
fastighetsagare att forsta vad som ar skyddsvart pa den egna fastigheten och gor att
bygglovsbeslut kan bli mer rattssakra och forutsagbara.

Vi stodjer darfor det liggande forslaget men eftersom materialet ar sd omfattande
vore det konstigt om inte kloka férandringsforslag kan komma fram i samradet. Vi ar
i sa fall beredda att medverka till att géra sddana forbattringar efter samradet innan
det slutgiltiga forslaget laggs fram.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfor ingen
justering av forslaget.

Liberalerna

Processen

Liberalerna ar starkt kritiska till att processen har varit stangd fér oppositionen fram
till beslut om samrad i MSN. Dartill kommer den initiala korta tiden for samrad, dar
Moderaterna och LidingGpartiet, efter starka patryckningar, hérsammade
oppositionen och forlangde samradstiden. Liberalerna noterar aven att endast
fastighetsagare via Lidingd centrala Villadgarférening samt féretaget John Mattson
varit delaktiga i processen. Mindre foretag som dger bostadshus samt
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bostadsrattsféreningar har inte fatt delta i arbetet. Liberalerna anser darmed att alla
fastighetsagare inte fatt gora sin rost hord i arbetet med att ta fram
Kulturmiljoprogrammet.

Kulturmiljoprogrammet

Liberalerna anser att friheten att fa bygga om och till sitt hus inom lagens ramar &r
en rattighet i Sverige. Nu hotas den rattigheten for villadgare i ett flertal av Lidingds
radhus- och villaomraden. For utpekade omraden kommer byggnationer som inte ar
bygglovspliktiga att bli bygglovspliktiga. | och med att omraden pekas ut kommer
samtliga fastigheter i omradet att omfattas aven om dessa inte ar kulturhistoriskt
intressanta. Det kommer dven att innebara att miljoatgarder sa som solceller och
[6sningar som sparar energi sa som byte av fonster kommer att kréva bygglov.
Dessa kostnader drabbar fastighetsagare i de utpekade omradena.

Stora delar av Lidingés omraden kommer att klassas som sarskilt kulturhistoriskt
vardefulla, vilket betyder att man snarare vill férhindra férandring och utveckling an
att skydda fastigheter. Genom skyddsbestammelser i detaljplaner kan man skydda
enskilda byggnader, dar det dven finns mdjlighet for den enskilde fastighetsagaren
att ta stallning till klassningen och vad den innebar samt 6verklaga och fa
ersattning. Att genom ett generellt styrdokument ta ifran fastighetsagarna deras
rattigheter ar varken rattssakert eller tydligt.

Det ar viktigt att vi varnar byggnader som betyder mycket fér Lidingéborna och som
speglar Lidingds historia. Men en stad maste ocksa praglas av sin egen tid. Vi
liberaler vill att kulturmiljoprogrammet pekar ut enskilda fastigheter som ar viktiga
att bevara, inte att programmet beldgger hela villaomraden med restriktioner.

Darfor sager Liberalerna nej till det nuvarande forslaget och vill i stallet:

e Att Kulturmiljoprogrammet endast ska peka ut enskilda fastigheter, i stallet
for omraden.

e Att fastighetsagarnas aganderatt ska varnas och att programmets juridiska
status klarlaggs.

e Att programmet ska vara ett stod for fastighetsagare, an en lista pa
restriktioner.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

| det beslut som miljo- och stadsbyggnadsnamnden tog 2023-06-23 § 97, "Direktiv
for arbete med stadens kulturmiljoprogram” framgar att kulturmiljoprogrammet ska
avse omraden och inte enskilda fastigheter.

Ett av syftena med plan- och bygglagen ar att skapa forutsattningar for
kommunerna att balansera mellan samhallets behov, sa kallade allmanna intressen,
och enskilda intressen nar det galler markanvandning och byggande. | fragor om
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bygglov och vid planlaggning ska en avvagning mellan allmanna och enskilda
intressen goras. Kulturhistoriskt varde och bevarandet av dessa ar ett sddant allmant
intresse som definieras i plan- och bygglagen.

Enskilda intressen innefattar rattigheter och intressen som dgare och anvandare av
en fastighet eller byggnad har, sdsom ratten att bygga pa sin mark och anvanda den
pa ett satt som skapar nytta. Plan- och bygglagen ska inte begransa enskilda
intressen i sig, men kan satta ramar for att sakerstalla att de inte strider mot de
allmanna intressena. Det kan innebdra att byggnadsprojekt behdver anpassas om de
till exempel skadar kulturmiljon.

Vid myndighetsutévning och beslut gors alltsa en avvagning mellan dessa intressen.
Lagen uppmanar beslutsfattaren att samla in information, géra en saklig prévning av
fragan och motivera sitt beslut. Om flera allmanna intressen star mot varandra, ar
det byggnadsnamnderna som gor beddmningen vilket allmant intresse som i det
enskilda fallet ska vaga tyngst.

Kunskap om historia, enskilda byggnader och bebyggelsemiljer kan fas genom
exempelvis inventeringar, antikvariska forundersokningar, utldtande fran expertis
eller andra underlag. Manga ganger kallas samlade bebyggelseinventeringar med
vardebeskrivningar for 'kulturmiljéprogram’. Kunskapsunderlag som dessa utgdr en
bas vid forvaltning och i kulturmiljéarbetet, och ger en konkret bild som tydliggor
vilka kulturhistoriska varden som finns och hur de tar sig uttryck. Genom att pa
férhand ha vetskap om vilka byggnader och miljéer som kan anses vara sarskilt
vardefulla 6kar méjligheten att ta hand om dem i plan- och byggprocessen liksom
att 6ka medvetenheten hos fastighetsagaren. Det ger vidare mgjlighet for staden att
vara forutsagbar vid radgivning och i samband med myndighetsut6vning.

Oberoende av vilka kunskapsunderlag som anvands ar det forst vid
myndighetsutdvning som en byggnads kulturhistoriska varde faststalls i juridisk
mening. Byggnaden eller bebyggelsen behdver inte pa férhand vara utpekad som
vardefull fér att kunna bedémas som bevarandevérd. Ar en byggnad inte inventerad
eller vérderad sedan tidigare sa ska en beddmning anda goras i bygglovsskedet om
huruvida férvanskningsforbudet bor galla eller inte. Daremot har det genom
rattspraxis tydliggjorts att ett kulturmiljéprogram eller motsvarande ar ett viktigt
underlag vid bedémning av kulturhistoriskt varde, darfor att det pa forhand tydliggor
forutsattningarna.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret menar att det inte rader oklarhet kring
Kulturmiljoprogrammets juridiska status. Dokumentet utgor inte ett juridiskt
dokument utan ar ett radgivande material med syfte att klargdra vilka omraden som
bor betraktas som sarskilt kulturhistoriskt vardefulla for allmanhet och tjansteman
for att forenkla forvaltning och myndighetsutdvning. Vid varje enskild prévning av
ett plan- och bygglovsarende har sokande méjlighet att dverpréva miljo- och
stadsbyggnadsnamndens beslut.
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Det ar plan- och bygglagen som definierar vilka hansyn som ska tas och vilka regler
som galler vid provning i varje enskilt arende. Kulturmiljprogrammet tydliggor den
hansyn som lagen kraver att bade den enskilde fastighetsagaren och kommunen ska
ta till kulturhistoriska varden. Lagkraven galler oavsett om staden har ett
kulturmiljéprogram eller inte.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.

Lidingdbor

Liding6bo 1

Lidingtbo 1 har upptackt ett sakfel i beskrivningen av omradet Canadaradhusen. Det
star att:

- ...Mellan langorna och Elfviksvagen finns en gemensam tradgard med karaktar av
en mycket liten "common green”...

Detta ar felaktigt, dd omradet sedan manga decennier ar uppstyckat och forsalt till
enskilda radhusagare. Enbart en liten gemensam yta finns kvar, dock dgd av Lidingd
stad. Lidingdbo 1 rekommenderar att staden infér upprattandet av det nya
kulturmiljoprogrammet, utgar ifran det vardprogram fér byggnadsminnet som
upprattades sa sent som 2017.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Milj6- och stadsbyggnadskontoret har justerat felaktigheten om den gemensamma
tradgarden. Miljo- och stadsbyggnadskontoret har tagit del av vardprogrammet och
sett 6ver sa att kulturmiljoprogrammet 6verensstammer med det.

Lidingdbo 2

Vi har tagit del av forslaget att géra Krokusvagen till ett kulturminnesklassat
omrade. Vi tycker detta ar mycket bekymmersamt och vill hdrmed meddela var
kritiska rést som boende i omradet. Husen &r i sina originalutférande omodernt
utformade boende med garage i kallaren, sma rum och en totalyta som inte kan leva
upp till dagens krav pa tillganglighet eller bekvamlighet. Byggnadstekniskt eller
stilistiskt ar det svart att se att en smakfull utbyggnad inte skulle férhdja dessa
uniforma och relativt fantasilosa hus. En kulturklassning gér att manga hus inte
sakert kan byggas ut till ett modernt boende som passar till exempel en barnfamilj
och skulle leda till stora ekonomiska konsekvenser for oss husagare av de mindre
husen da efterfrdgan pa sma opraktiska hus ar begransad. Krokusvagen ar benaget
pa en kulle med vackra sluttande tomter men det medfor dven att begransning av
schaktning och sprangning gér omradet intill omojligt att bebygga pa ett bra satt. Att
man varnar om stilen pa utbyggnader ar rimligt men inte till hogre utstrackning an
for dvriga invanare i norra Lidingo.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Krokusvagen utgor en sarskilt vardefull kulturmiljé. Krokusvagen ar Lidingds framsta
exempel pa smastugebebyggelse fran 1930-talet. Till skillnad fran flera andra
kommuner i Stockholmsomradet byggdes fa egnahemsvillor pa Liding6.
Krokusvagen ar ett bra exempel pa ett enhetligt planerat och val sammanhallet
omrade med egnahemsvillor fran sent 1930-tal. Byggnadernas ursprungliga
uniforma och homogena utformning och placering langs vagen kan fortfarande
uppfattas, trots senare forandringar. Bebyggelsen ger en god aterspegling av hur
staten efterstravade att l6sa bostadsfragan for ett bredare befolkningsskikt under
mellankrigstidens expansiva stadsutveckling pa Liding®.

Krokusvagen ar utpekad i det gallande kulturmiljoprogrammet fran 1990. Omradet
beddms fortfarande vara sarskilt kulturhistoriskt vardefullt och pekas darfér ut i det
nya kulturmiljoprogrammet. Eftersom omradet redan ar utpekat som vardefullt
innebadr det nya programmet ingen férandring mot vad som redan i dag galler for
fastigheter langs med Krokusvagen.

For Krokusvagen finns aven en gallande detaljplan fran 2014 med syftet att reglera
de kulturhistoriska varden som finns i bebyggelsemiljon langs Krokusvagen. Det ar
detaljplanens bestammelse som avgér hur mycket och hur hdgt man far bygga. |
detaljplanen regleras byggnadsarea och vaningsantal for varje fastighet. |
detaljplanen anges dven att nya byggnader, tillbyggnader och markarbeten ska
utformas med hansyn till markens befintliga topografi och naturférutsattningar.
Detta for att minimera schakt-, sprang- och fyllnadsarbeten.

Att en fastighet ligger inom ett utpekat sarskilt kulturhistoriskt vardefullt omrade
innebar inte att inga férandringar far goras pa fastigheten. Det ar den gallande
detaljplanen for fastigheten som anger vilken byggratt som fastigheten har. Den
byggratt som finns i géllande detaljplan paverkas inte av att en fastighet ingar i ett
omrade som pekas ut som sarskilt kulturhistoriskt vardefullt i
kulturmiljoprogrammet. Om det finns utrymme i detaljplanen att bygga till sa ar
kulturmiljoprogrammet inte ett hinder utan tillbyggnaden far géras. Dock ska
tillbyggnaden anpassas val till befintlig byggnad och de kulturvarden som
byggnaden har. Detta galler generellt for alla fastigheter enligt plan- och bygglagen,
men ar extra viktigt inom omraden som &r sarskilt kulturhistoriskt vardefulla.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.

Lidingdbo 3

Tack fér KMP 2024, en mycket imponerande sammanstallning. Har bara en
detaljfraga: Parhusen pa Annelundsvagen har blivit borttagna fran listan (jmf KMP
1990). De har dock en speciell arkitektur som i mina 6gon borde vara
kulturhistoriskt intressant. Borde de darfor inte aterforas till listan?
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Staden star fast i sin bedémning att Annelundsvagen inte ska vara med i
kulturmiljoprogrammet. Staden bedémer inte att byggnaderna ar sa pass vardefulla
att de nar upp till den hogsta klassningen sarskilt kulturhistoriskt vardefullt. | det
nya kulturmiljoprogrammet ar det endast omraden som &r sarskilt kulturhistoriskt
vardefulla som pekas ut. Husen langs Annedalsvagen ar tidstypiska exempel pa sin
tids bebyggelse. | kulturmiljéprogrammet finns liknande exempel representerade
varfor vi valjer att inte ta med dessa.

Lidingdbo 4
Det ar ett mycket vallovligt initiativ som Liding6 Stad tar med att mana och bevara
den aldre och tidstypiska bebyggelsen pa 6n genom kulturmiljdprogrammet.

En reflektion som undertecknad gor ar att i de omraden dar man slar vakt om den
ursprungliga kulturmiljon blir omrddena mer och mer attraktiva 6ver tid och vardet
pa de enskilda fastigheterna okar.

Utmaningen for Liding® Stad ar att sakerstalla att den vallovliga ambitionen
efterlevs.

Till stod for att Lidingd Stad ska kunna lyckas med att vidmakthalla de kulturella
miljéerna finns det ocksa lagstiftning. Jag tanker pa bl.a. kommunallagen och den
s.k. likstallighetsprincipen samt bl.a. Plan- och Bygglagen.

Ett program for tillsyn och uppféljning for de omraden som ska bevaras borde darfor
tas fram for att sakerstalla att de fastigheter som ska skyddas inte blir forvanskade.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Miljo- och stadsbyggnadsnamnden har tillsynsansvaret i staden. Tillsyn sker [6pande
under verksamhetens arbetsar. Utéver direkt tillsyn, ska miljé- och
stadsbyggnadsnamnden tillse att byggnader eller omraden inte férvanskas genom
beslutsprocessen i plan- bygglovs- och anmalningsarenden. Dar ska bland annat
foreslagen atgards anpassning till befintliga byggnader och omrade prévas. Att
uppratta ett sarskilt tillsynsprogram skulle innebara ett mycket omfattande och
resurskravande arbete och ar inte aktuellt for ndrvarande.

Liding6bo 5
Inledning
Programmet tar sikte pa att varna en god miljoé och kulturhistoriska varden pa
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Liding®. En i sig utmarkt och viktig ambition. Det finns dock anledning att
uppmarksamma ett antal fragor.

Detta yttrande avgransas till synpunkter pa "Del 1. En handbok for fastighetsagare
och beslutfattare med regelverk, rutiner och forhallningssatt vid kulturmiljofragor"
samt sarskilt pa "Del 2 Lidingds bebyggelsehistoria och sarskilt vardefulla
kulturmiljoer, Nilstorpsvagen".

Gallande regler och riktlinjer

Forslaget till nytt kulturmiljoprogram ar omfattande och hanterar en pafallande stor
del av den bebyggda miljén inom Lidingd. Av saval innehall som rubricering
uppfattar vi att materialet ska antas av kommunfullmaktige och ligga till grund for
kommande myndighetsutdvning.

Vi vill inledningsvis framféra tva principiella invandningar.

1. Kommunfullmaktiga kan inte ange riktlinjer for hur en myndighetsnamnd
ska agera i enskilda drenden (del 1).

2. Rad till enskilda fastighetsdgare kan inte vara sa langtgaende och
omfattande som féreslas (del 2).

Kommunfullmaktige kan endast anta "klassningar”, som pekar ut en viss utpekad
bebyggelses status. Nar det kommer till specifika rad och riktlinjer (del 1) gallande
arendehantering till handlaggare, dvs myndighetsutdvare, kan endast
byggnadsnamnden fatta beslut om sddana. Detta regleras tydligt saval i
Forvaltningslagen, som i Plan- och bygglagen. Utdver detta bor noteras att
utgangspunkten for byggnadsnamnden, vid de avvagningar som gors i samband
med lovprdvning, alltid vara gallande detaljplan (med de rattigheter och
skyldigheter som féljer denna) dar sddan finns och darefter det som ges av den
generella lagstiftningen (dvs Plan- och bygglagen). Vad galler de bilagor som féljer
kulturmiljoprogrammet, (del 2), &r dessa omfattande, detaljerade och langtgaende.
| ett fall dar en specifik byggnad &r av sadan karaktar och med sadant
kulturhistoriskt varde att ldngtgdende krav pa underhall, anpassning och varsamhet
ska stallas ska detta ske genom att en detaljplan tas fram for aktuell fastighet.
Under en planprocess kan da avgoras om skyddskraven ar sa langtgaende att
agarratten begransas pa ett sadant satt att detta utloser krav pa ersattning. Det ar
inte bara orimligt att langtgdende skydds- och anpassningskrav stalls pa ett
generaliserande och allmant satt som det nu foreslagna - ett sadant férfarande
saknar ocksa lagstod.

Mojligen kan materialet utformas som "Upplysningar" till fastighetsagare, men
samtidigt saknar vissa av "raden" relevans sett till kommande myndighetsutovning.
Byggnadsnamnden kommer inte kunna -far inte heller-f6lja upp anmodan om
"bevarande av barrbuskar", eftersom forandring av vaxtlighet inte ar lovpliktigt. En
thuja kan darfor klippas ner utan vidare kontakt med myndigheten. Férutom att
materialet i delar riktas mot byggnadsnamndens myndighetsutdvning, anges bl.a.
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att de facto lovbefriade dtgarder, sdsom underhall, ska ske med anvandning av
traditionella material och tekniker. Ett oortodoxt stallningstagande relaterat att det
galler massproducerade fonster, i de flesta fall malade i alkydfarg, fran 1969. Andra

rad", som att garage ska bevaras i stallet for att anvands som férrad, blir
obegripliga relaterat att hinder for andring till bostad/f6rrad saknas i detaljplanen.

I materialet blandas uppenbart lovbefriade atgarder med lovpliktiga, rad ges om hur
kommande myndighetsutévning bor ske och en rekommendation om att sadan inte
ska ske utan att sarskild antikvariskt sakkunnig kompetens anlitas. Fragan om vad
som kraver bygglov framgar av plan- och bygglagen och plan- och
byggforordningen (varfor formuleringen pa sid 28 i kulturmiljoprogrammet ar
felaktig). Det hade varit 6nskvart att materialets innehall och format tydligt tog
avstamp i detta.

En annan oklarhet aterfinns pa sidan 29 (Del 1). Dar anges att; "Utdver utpekade
omraden galler dessa forutsattningar aven i omraden som pekats ut som
riksintressen samt fastigheter som ar skyddade i detaljplan”. Meningen ar obegriplig.
Om den ska forstas syfta pa "bygglovsbefriade dtgarder” sa stammer det inte att det
finns generella hinder for sddana atgarder inom riksintresseomraden (exv.
riksintressomrade for vindkraft). Det stammer inte heller att attefallsatgarder
hindras per automatik nar en fastighet som ar skyddad i detaljplan. Det kan endast
ske om det forts in planbestammelser om detta.

Aterigen bér pdminnas om att sdvil regelverk som réttspraxis entydigt ldgger fast -
for fastighet inom detaljplan - att anpassnings- och hansynskraven, 2 kap 6 § PBL,
inte far bli s3 langtgdende att de begransar byggratten. Byggnadsnamnden har alltid
en mojlighet att skydda en kulturhistoriskt vardefull byggnad (och tomt) genom att
ta fram en detaljplan med skyddsbestdammelser.

Byggnaderna och omradet

De beskrivningar och varderingar som gors i bilagan "Del 2 Lidingds
bebyggelsehistoria och sarskilt vardefulla kulturmiljéer, Nilstorpsvagen" vacker anda
fragor om faktiska omstandigheter (bade genom arkivsokningar och platsbesok)
ligger till grund for de gjorda stallningstagandena.

De aktuella byggnaderna ar ett utmarkt exempel pa 1960-talets kraftigt 6kade
byggande dar historiskt byggnadshantverk ersattes av industrialiserad och
standardiserad teknik samt montagebyggeri. Upprepningens skala liksom
standardiserade och allmant tillgéngliga l6sningar ar alltigenom radande. Exteriort
syns detta i valen av fasadteglet, fonster, dorrar, platarbeten, platta/laglutande tak.
interiort valdes lika enkla l6sningar som vanligt férekommande material. Plastlister,
spanda plasttak, masonitddrrar i dérrhal utan murade Gverstycken, linoleumgolv.
Stomme och innervaggar i lattbetongblock med takstolar i tra. Utférandet praglades
av bradska och besparingar, vilket flertalet fastighetsagare genom aren agnat
betydande resurser for att atgarda exv. genom att i efterhand lagga in isolering i
takbjalklagen.
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Nagon stérre dmsinthet visades inte for det som tidigare utgjort en kuperad terrang
och hojdformationer. Plansprangning var tekniken for att skapa en rationell och
byggbar yta, dar skrevor och dalar fylldes med stenkross och bebyggelsekanterna
[dmnades i stort sett rda. Kvarterens (omradets) VA forlades i
gemensamhetsanlaggning pa kvartersmark, for att minska kostnaden fér den
kommunala anslutningsavgiften. Markanpassningen var minimal, liksom den
avslutande tackningen med matjord. Ndgot som var och en som férsokt satta spaden
i backen kan intyga. Fastighetsagare genomforde markfyllnader och byggde
stodmurar, vilka under flera decennier var bygglovsbefriade atgarder (upp till s3
mycket som 1 m) inom Lidingd.

Fastighetsagarna inom Glantan och Yxan har under de senaste 50 aren underhallit
och successivt uppgraderat sina byggnader och tomter. Detta har gjorts pa ett
ambititst satt, dar dtgarderna som vidtagits varit rimliga och dessutom nédvandiga i
sin karaktar.

For fastigheterna finns aterstaende byggratt kvar att nyttja. Det syns i de
tillbyggnader som gjorts, foretradesvis inom kvarteret Glantan, och som syftat till att
exv. klara moderna krav pa tillgangliga utrymmen i anslutning till entréerna. Utéver
det har tilldggsisoleringar av tak och byte av fonster och dérrar skett. Inom kvarteret
Yxan, dar ocksa byggratt finns kvar for fastigheterna, har andringarna i férsta hand
handlat om byten av fonster och dorrar.

Det ar oklart om inventeringen/beskrivningen omfattar alla de férandringar som
samtliga byggnader - med ndgot undantag - genomgatt under de senaste 50 aren.
Framfor allt har, under de senaste 20 aren, tekniska insatser behovt goras.
Tillaggsisoleringar i tak (notera att husen varms upp med direktverkande el),
omlaggning av laglutande/platta tak, byte/uppgradering av invandig VA och el, byte
av 2-glas fonster med dalig isolerférmdga och som forstorts p.g.a. tidigare
bemalning med plastfarg.

Oavsett om det rort sig om nédvandigt underhall - som har extericra effekter- eller
onskan att ge battre forutsattningar for ett modernt och tillgdnglighetsanpassat
boende, sa har det medfért att byggnaderna kan fortsatta att anvandas pa ett
andamalsenligt och kostnadseffektivt satt. Det ar helt orimligt att de som dnnu inte
anvant sig av sina rattigheter, ska paféras en mer komplicerad och kostnadsdrivande
process an sina grannar. Férandringarna ar dessutom utférda med sadan kvalitet
och omsorg att de i aktuellt material nu tycks raknas som narmast ursprungliga.

Sammanfattning

Att varna en god milj6 och kulturhistoriska varden pa Liding6 ar en utmarkt
ambition, som delas av fastighetsagarna i Glantan och Yxan. Om Liding6
kommunfullmaktige och byggnadsndamnd menar att just kvarteret Glantan och Yxan
- objektivt sett - utgdr sadana viktiga och skyddsvarda byggnader i originalskick att
faktiskt kulturhistoriskt varde gar forlorat om gallande byggratter nyttjas och gangse
underhallsmetoder anvands, da gar vagen att skydda aktuella byggnader via
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skyddsbestammelser i detaljplaner. Det ger berérda fastighetsagare majlighet att fa
prévat om aktuella begransningar i dganderéatt och val av underhallsmetoder &r
relevanta liksom att fa frdgan om ersattning prévad.

Materialet som det nu ar utformat soker pa ett olyckligt och inkorrekt satt styra
kommande myndighetsutdvning, begransa handlingsutrymmet for berérda
fastighetsagare -gallande saval bygglovspliktiga som bygglovsbefriade atgarder -
och skapar onddiga merkostnader for den enskilde. Detta i ett
bebyggelsesammanhang som de facto utgdr ett utmarkt exempel- tekniskt som
arkitektoniskt - pa ett rationellt och statligt subventionerat massbyggande fran
slutet av 60-talet.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Staden vill fortydliga att det som anges under rubriken "Rad och riktlinjer” inte ar
nagra bindande nya regler for fastighetsagarna. Det ar endast rad som har som syfte
att ge tips till fastighetsdgare om hur man bdér tanka for att bevara karaktaren i
omradet. Sadana atgarder som inte kraver bygglov, marklov eller anmalan har
staden ingen mdjlighet att kontrollera. Ett kulturmiljéprogram kan vara vagledande
vid bygglovsprévning men kan inte styra atgarder som inte kraver bygglov eller
annat tillstand enligt plan- och bygglagen. Efter samradet har staden lagt till en text
under rubriken "Rad och riktlinjer” som fortydligar vilken status raden och
riktlinjerna har. Rubriken har dven dépts om till "Rad och rekommendationer”, for
att tydliggdra dess status.

Under "Rad och riktlinjer” (nu "Rad och rekommendationer”) for Nilstorpsvagen star
"Garage i ursprunglig utformning bor bevaras”. Det innebar inte att fastighetsdgarna
inte far anvanda garagen som forrad. Radet syftar till utformningen av byggnadernas
utsida. Vad fastighetsagarna har i sina garage lagger sig staden inte i.

Staden ser inget problem med att kommunfullmaktige antar
kulturmiljoprogrammet. Antagandet innebar inte att kommunfullmaktige anger
riktlinjer for hur en myndighetsnamnd ska agera i enskilda drenden. Vid
bygglovsprévningar som miljé- och stadsbyggnadsnamnden hanterar ar det
gallande detaljplan som reglerar vad man far géra pa en fastighet.
Kulturmiljoprogrammet ska ge kunskap om vilka omraden som bedéms vara sarskilt
kulturhistoriskt vardefulla for att skapa en foérutsagbarhet for fastighetsagare och
uppmarksamma tjanstemannen pa omradets varde.

Gallande de checklistor som finns i del 1 ska de endast betraktas som en beskrivning
av nagra moment vid handlaggning av bygg- och rivningslov. Det ska inte ses som
att det ar riktlinjer som kommunfullmaktige fattar beslut om vid antagandet av
kulturmiljoprogrammet. Miljé- och stadsbyggnadskontoret handlagger bygglov
enligt gallande lagar och regler.
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Milj6- och stadsbyggnadskontoret har justerat skrivningen pa sidan 29 sa att det
framgar att vad som kraver bygglov framgar av plan- och bygglagen och plan- och
byggférordningen.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret har fortydligat skrivningen om attefallsatgarder
inom riksintresseomraden och detaljplanelagda omraden pa sidan 29. Det stammer
dock inte att det maste finnas planbestammelser i en detaljplan for att hindra
attefallsatgarder. Det racker att ett omrade har bedomts som sarskilt kulturhistoriskt
vardefullt i en detaljplan eller omradesbestammelser for att attefallsdgarder inte ska
fa utforas.

En kommun har olika verktyg for att skydda sarskilt kulturhistoriskt vardefulla
omraden och fastigheter. Kommunen kan antingen skydda dem i en detaljplan men
ocksa genom att ta hansyn till de kulturhistoriska vardena vid bygglovsarenden och
anmalningsarenden. Kulturmiljéprogrammet ger stdd i detta arbete for att
uppmarksamma nar dessa fragor ar extra viktiga. Bara for att ett omrade ar utpekat i
kulturmiljoprogrammet innebar det inte att en ny detaljplan med
skyddsbestammelser ska upprattas. Att ett omrade pekas uti ett
kulturmiljoprogram innebar inte sadana inskrankningar att fastighetsagare har ratt
till ersattning.

Att en fastighet ligger inom ett utpekat sarskilt kulturhistoriskt vardefullt omrade
innebar inte att inga férandringar far géras pa fastigheten. Det ar den gallande
detaljplanen for fastigheten som anger vilken byggratt som fastigheten har. Den
byggratt som finns i gallande detaljplan paverkas inte av att en fastighet ingar i ett
omrade som pekas ut som sarskilt kulturhistoriskt vardefullt i
kulturmiljoprogrammet. Om det finns utrymme i detaljplanen att bygga till sa ar
kulturmiljoprogrammet inte ett hinder utan tillbyggnaden far géras. Dock ska
tillbyggnaden anpassas val till befintlig byggnad och de kulturvarden som
byggnaden har. Detta galler generellt for alla fastigheter enligt plan- och bygglagen,
men ar extra viktigt inom omraden som &r sarskilt kulturhistoriskt vardefulla.

Liding6bo 6

1. Fastigheten har en detaljplan, vilken upprattades 1995. Samtliga regleringar
och begransningar ar i den mycket tydlig. Foljaktligen fragar vi oss om
formulering i KMP-handlingarna, Rad och riktlinjer fér omradet (sarskilt
vardefulla miljéer mm): "F d tradgardsmastarbostad sk Modellhuset Lidingd
12:6 fran 1930-talet med dess arkitektoniska gestaltning och volym bér
bevaras.” Fragan ar da varfor skrivs detta da det redan finns begransningar i
detaljplanen? Det bor noteras att intentionen fér modulhuset fran bérjan var
tankt att kunna byggas ut for att anpassas till de boendes behov. Sven
Markelius (samma arkitektkontor) modulhus i Kevinge ar ett exempel pa
detta. Huset var da vi kopte det 1997 redan sa pass forvanskat att det inte
gick att urskdnja nagra detaljer av arkitektoniskt varde, men gavs en g2
markning som en mindre genomtankt kompromiss enligt Lidingd Stad.
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| dokumentationen star det att vart hus &r fran 30-talet, det byggdes 1943.
Ur ett kommunikationsperspektiv kan man stalla sig fragan varfér det endast
ar John Mattsson som ingatt i referensgruppen - det finns ju ett antal
ytterligare flerfamiljshus/forvaltare/BR-féreningar pa Liding6?

4. | 06vrigt hanvisar vi till skrivelse med kommentarer fran LVS, daterad 2024-
05-03.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Det &r inte motstridigt att en fastighet forekommer i ett omrade i
kulturmiljdprogrammet och har en detaljplan med bevarandebestammelser. Den
fastighet som namns har en gallande detaljplan vars bestammelser ar juridiskt
bindande. | detaljplanen har stallning tagits till byggnadens kulturhistoriska varde
aven med hansyn tagen till de andringar av byggnaden som har skett under tidens

lopp.
Texten har justerats fran 30-talet till 1943.

John Mattson ar en av de storsta fastighetsagarna pa Lidingd och valdes darfor ut
som representant for forvaltare av flerbostadshus till referensgruppen.

| 6vrigt hanvisas till svar under yttrandet fran Liding6villor - Villadgareféreningar i
Samverkan (LVS).

Liding6bo 7

Vi har bott lange i Trolldalen. Vi ar mycket positiva till att Trolldalen inte langre ska
vara en del Kulturmiljéprogrammet pa Liding®. Trolldalen &r ett levande
bostadsomrade med aktiva generationer och det ar mycket positivt att det utvecklas
i linje med 6vriga samhallet. Detta kan ocksa ha den positiva aspekten att vi nu
kommer ifran att invanarna anmaler varandra pa basis att vi ska bo i en historia som
inte langre finns.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfor ingen
justering av forslaget.

Lidingobo 8, 9, 10, 11, 12, 13 och 14 (liknande yttranden fran flera
boende i Trolldalen)

Vi ar boende i Trolldalen. Vi méter standigt Lidingdbor som promenerar igenom
Trolldalen for att njuta av den atmosfar och "bullerbykansla” som finns har. Man
berdémmer hur omradet, med dess attraktiva lage, anda har lyckats behalla sin
smaskalighet. Det var ocksa syftet med den detaljplan som togs fram i borjan av
2000-talet. Man ville ge dgarna majlighet till permanentboende men anda bevara
omradets karaktar. Trolldalen har med den nya detaljplanen férandrats men planen
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har anda fyllt sitt syfte, smaskaligheten bestar och omradets karaktar bevaras. Vi
motsatter oss darfor att man i Kulturmiljoprogrammet for 2024 vill ta bort omradet
Trolldalen som kulturmiljchistoriskt intressant. Vi ser detta som ett hot mot den
unika miljé som Trolldalen utgér och som manga Lidingbor uppskattar.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Trolldalen hade lange kvar en obruten karaktar av nationalromantiskt
sportstugeomrade fran 1910-talet. P4 senare ar har dock manga stugor omvandlats
for permanentboende och da ofta blivit starkt om- och tillbyggda. Darfér har endast
mindre delar av omradet i dag en mer enhetlig 1910-talskaraktar. Det medfor att de
stora kulturhistoriska vardena i dagens Trolldalen framst ar férknippade med de
stugor som bevarar en ursprunglig karaktdr och utformning. Mot den bakgrunden ar
inte Trolldalen uppmarksammad i kulturmiljéprogrammet som en sarskilt vardefull
kulturmiljo.

Att Trolldalen inte pekas ut i programmet betyder inte att omradet helt saknar
kulturhistoriska varden. Staden bedémer dock att omradet inte nar upp till den
hogsta klassningen sarskilt kulturhistoriskt vardefullt. | det nya
kulturmiljoprogrammet ar det endast omraden som ar sarskilt kulturhistoriskt
vardefulla som pekas ut. Staden haller med fastighetsdgarna att omradet ar jattefint
och valbesokt, men det i sig racker inte for att omradet ska betraktas som sarskilt
kulturhistoriskt vardefullt.

Detaljplanen for Trolldalen kommer fortsatt att galla for omradet och hindrar en
okontrollerad utveckling av omradet. Attefallsatgarder har inte varit tilldtet inom
omradet i och med detaljplanen och kommer heller inte tillatas i fortsattningen. S3 i
sak innebar det ingen skillnad fér omradet att Trolldalen inte pekas ut som sarskilt
kulturhistoriskt vardefullt i det nya kulturmiljdprogrammet.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.

Lidingbo 15

Vi har bott i Trolldalen i mer an 40 ar och anser att omradet bor klassas som
kulturhistoriskt intressant aven fortsattningsvis. Detta grundar vi pa att Trolldalen
behaller sin smaskalighet trots nya ut- och tillbyggnader. Vi har behallit enskild vag
och avstatt fran gatubelysning och trottoarer. Den nara anknytningen till naturen
med narhet till saval strand som skog ger kansla av aldre by och utgér ett uppskattat
promenadomrade for manga lidingtbor. Trolldalens karaktar i dag ar ett resultat av
det utmarkta samarbetet mellan kommunens byggnadsnamnd och tjansteman och
Trolldalens foretradare vid arbetet med nu gallande plan.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Se svar till Lidingtbo 8, 9, 10, 11, 12, 13 och 14.
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Lidingdbo 16

Vi ar sedan 48 ar fast boende i Trolldalen pa var fastighet Sportstugan 2 i huset
byggdes av Lidingébo 16:s farfar och farmor. Vi har valt att bo i Trolldalen pa grund
av de unika varden som omradets miljé och kulturhistoria innebar.

Vi méter standigt Lidingdbor som promenerar igenom Trolldalen for att njuta av den
atmosfar och "bullerbykansla” som finns har. Man berémmer hur omradet, med
dess attraktiva lage, anda har lyckats behalla sin smaskalighet.

Det var ocksa syftet med den detaljplan som togs fram i bérjan av 2000-talet. Man
ville ge agarna majlighet till permanentboende men anda bevara omradets karaktar.
Trolldalen har med den nya detaljplanen férandrats men planen har anda fyllt sitt
syfte, smaskaligheten bestar och omradets karaktar bevaras. Vi motsatter oss darfor
att man i Kulturmiljoprogrammet for 2024 vill ta bort omradet Trolldalen som
kulturmiljohistoriskt intressant. Vi ser detta som ett hot mot den unika miljé som
Trolldalen utg6r och som manga Lidingdbor uppskattar.

Trolldalens fastighetsagareférening deltog aktivt i arbetet med detaljplan, vi var
personligen djupt involverade i detta arbete och kanner darfor val till de
anstrangningar som Liding6 stad och fastighetsagarna gjorde for att uppna den
nddvandiga kompromiss som VA-situationen och omvandlingstrycket innebar.

Trolldalen ar som ett av landets forsta sportstugeomraden kulturhistoriskt ett av
Lidingds mest unika omraden. Detta ar val belagt av docenten och
arkitekturhistorikern Ann Katrin Pihl Atmer som &r landets framsta expert pa
fritidsboendets arkitekturhistoria.

Vi uppmanar er som arbetar med Kulturmiljdprogrammet att inhamta ett utldtande
fran Ann Katrin Pihl Atmer angdende Trolldalens kulturhistoriska varden.

Okat fastboende i Trolldalen har inte inneburit en férandrad grundstruktur eller
moderna inslag sasom gatubelysning.

Det ar vasentligt att Kulturmiljoprogrammet gar utéver enskilda byggnaders varden i
sin bedémning av vilka omraden som har sarskilda varden.

Det finns ocksa ett antal synnerligen valbevarade byggnader i Trolldalen, vilket vart
eget hus ar ett fint exempel pa.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Se svar till Lidingébo 8, 9, 10, 11, 12, 13 och 14.

Lidingdbo 17
Angdende forslaget till nytt kulturmiljoprogram, gallande Krokusvagen.

Krokusvagen ingar i forslaget om nytt kulturmiljéprogram. Gatan fick for bara ndgra
ar sedan nya planbestammelser dar det ocksa faststélldes att det fanns ett
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kulturmiljdintresse, varfor gatan fick sarskilda restriktioner. En del hus som var extra
bevarade markerades som extra intressanta att bevara, medan andra inte
markerades eftersom det inte fanns sarskilt mycket bevarat och varfér det inte finns
nagot intresse for nagon att ha sarskilda restriktioner kring dessa hus. Mitt hus ar
ombyggt pd 70-talet med ett ruggligt mexitegel, taket har bytts ut till ett stort
valmat tak och tomten ut mot Sticklingevagen har hojts upp ett antal meter. Det
finns knappt ndgra spar av 30-tal kvar. En ombyggnad ar alltid en kompromiss, 70-
talsstilen som huset fick vid ombyggnaden &r inte s3 pass snyggt gjord att den ar
intressant ur perspektivet att den utgor ett exempel pa 70-talsbyggnader.

Huset ar helt enkelt med nuvarande utseende, varken ett intressant 30-tals-
egnahemshus eller ett intressant 70-talshus. Det finns praktiskt taget ingenting som
ar intressant att bevara, varken ur mitt perspektiv som husagare eller ur
allmanhetens perspektiv. Husets valmade tak och mexitegelfasad stér snarare
egnahemskanslan pa gatan.

Tomten mot Sticklingevagen har ursprungligen legat ett par meter lagre och legat i
linje med kallarens golv. En dldre granne har informerat mig om att han och
davarande dgare byggde upp tomten med hjalp av stora stenar. Det har skapat en
mycket brant sluttande tomt med grasmatta som ar mycket komplicerad att skota.
Det skulle vara olyckligt om den har tomten till exempel far restriktioner kring att
schakta och grava ur, sd att det inte skulle ga att aterstalla till ursprunglig niva, eller
terrassera och dylikt for att skapa en tomt som ar praktiskt mojlig att skota. Tomten
har inte ndgonting kvar av den ursprungliga naturtomten, eller det ursprungliga
utseendet varfor det inte kan finnas ndgot allmanintresse av att bevara nuvarande
hojd/utseende.

Det skulle vara olyckligt om ett hus och en tomt som denna omfattades av ett
kulturmiljoprogram som laser in fastighetsagaren i en mindre lyckad 70-
talsombyggnad och som inte tillater eller komplicerar ombyggnad som skulle gora
huset och tomten mer estetiskt tilltalande, och som skulle gora att hus och tomt
passade battre in i gaturummet.

Vad jag forstar av kulturmiljoprogrammet omfattas hela Krokusvagen, utan
urskiljning, av de féreslagna nya bestammelserna. Det kan inte ligga i nagons
intresse, varken fastighetsagarens eller allmanhetens, att mitt hus och min tomt ska
omfattas av dessa bestammelser. Detta galler dven en del andra fastigheter pa
gatan, som hittills undantagits fran att vara extra bevaransvarda enligt
markeringarna i samband med de nya planbestammelserna.

Det ar ocksa olyckligt att man pa halsans 6, i en tid nar hallbarhet och minskad
klimatpaverkan ar av yttersta vikt, forsvarar, komplicerar och férdyrar for enormt
manga fastigheter pa Lidingd att installera solceller. Vad jag forstar innebar dven
kulturmiljoprogrammet att ett mycket stort antal fastighetsagare pa Lidingd inte
langre skulle omfattas av reglerna kring attefallshus/bolundare. Det &r en atgard
som inforts for att underlatta for folk i hela landet att géra en sadan tillbyggnad. Det
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ar inte rimligt att ett mycket stort antal fastighetsagare pa Liding6 inte ska ha
samma mdjligheter till detta, eller att det ska innebara en mycket hdgre kostnad,
som Gvriga fastighetsagare i Sverige. Kulturmiljoprogrammet férsvarar ocksa for
ber6rda fastighetsagare pa Krokusvagen att placera attefallshus och andra
komplementbyggnader pa ett estetiskt tilltalande satt pa tomten, da en stor del av
tomterna punktprickades vid omgorningen av planbestammelserna. Det ar olyckligt
for fastighetsdgarna och olyckligt for att kunna bevara ett estetiskt tilltalande
gaturum dar komplementbyggnader kan placeras pa ett harmoniskt satt i
forhallande till topografi och andra byggnader. Harda restriktioner kring detta
riskerar att motverka sitt syfte, da det riskerar att skapa markliga l6sningar och
placeringar ndr begransningar till ingen nytta stoppar mer estetiskt tilltalande och
praktiska l6sningar.

Min 3sikt ar att de planbestammelser och den grad av bevaransvardhet som
Krokusvagen redan omfattas av ar fullt tillracklig for att fastigheterna ska bevaras pa
ett satt som ar till nytta for allmadnheten. Det finns ingen anledning att skapa extra
restriktioner for fastigheter dar det inte finns ndgot som &r av allmanhetens intresse
att bevara. Det &r viktigt att man undantar sddant som markligt och olampligt
uppbyggda tomter, fasader och dylikt, fran att klassas som bevaransvarda och att
man inte férsvarar en ombyggnad och forskéning av dem.

| vrigt ar det otydligt hur begransningar och regler i forslaget i praktiken kan
komma att tillampas, varfor det ar svart for berérda fastighetsagare att lamna
relevanta synpunkter pa forslaget. Det &r oklart vad som egentligen menas och hur
det kommer att drabba enskilda fastigheter. Informationen har varit bristfallig, alla
berérda borde ha fatt tydlig information i god tid av kommunen. S3 har inte skett.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Se svar till Lidingdbo 2.

Lidingdbo 18
Kommentarer till Kulturmiljoprogrammets tolkning av rad och rekommendationer
Skogshem och Wijk pa Elfvikslandet.

Jag vill bérja med att uttrycka min stora forvaning till att inte Fastighetsagare och
Naringsidkare har blivit inbjudna till detta samrad. Jag kan notera att vi inte &r
omnamnda som part i inbjudan pa Liding6 Stads hemsida! Men kan det kanske vara
sa att en egen remissrunda kommer for dessa sa berdrda parter eller ar det en
bortglémd grupp som inte anses viktig.

Manga av de rad och rekommendationer ar helt avgérande for hur en
Fastighetsdagare och Naringsidkare skall kunna leva med och utveckla sin verksamhet
framdver. Fér oss som bedriver en verksamhet i dessa fastigheter som omnamns
Skogshem och Wijk ar det av yttersta vikt att verksamheten gar att bedriva pa ett
langsiktigt hallbart och driftsekonomiskt satt. Allt for att den sa vardefulla
kulturmiljon skall kunna leva vidare och tas om hand om. Darfor kan vi inte alltid
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l3sa in oss i de rekommendationer som star angivna gallande specifika materialval
da det inte alltid efterlever nuvarande miljéregler. Vi kan inte heller l3sa in oss vid
att till exempel "Ekfonster” alltid skall vara gallande da det inte uppfyller de
energikrav som ar aktuellt for var miljoklassning ej heller ar det alltid ekonomiskt
forsvarbart eller haller den sakerhetsklass som verksamheten kraver!

Det vill saga att ett flertal av de rad och rekommendationer ar motstridiga i
forhallande till andra regelverk som vi har att férhalla oss till dar tillganglighet,
brand och sakerhet ar tre viktiga punkter! | denna plan bor man ta ett ansvar och i
dialogform med berord fastighetsagare sakerstalla att de rad och rekommendationer
som planen avser ar mojliga att efterleva. Jag uppskattar mycket den trevliga
historiebeskrivningen som ar gjord kring berdrda verksamheter och dela verkligen
uppfattning om att Elfvikslandet ar en strandremsa som skall bevaras och utvecklas
med omsorg. Det ar da extra viktigt att "likabehandlingsprincipen” rader och att man
ar lika strang eller givmild oavsett aktér som soker bygglov vid till- och
ombyggnationer. Lidingd Stad skall inte vara den som ar konkurrensbegransande!

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Samradet har annonserats pa stadens hemsida och i stadens sociala kanaler. Alla ar
valkomna att lamna in synpunkter pa kulturmiljoprogrammet. Det kommer inte
hallas ndgon egen remissrunda for naringsidkare.

Staden vill fortydliga att det som anges under rubriken med "Rad och riktlinjer” inte
ar nagra bindande nya regler for fastighetsagarna. Det &r endast rad som har som
syfte att ge tips till fastighetsdgare om hur man ska ténka for att bevara karaktaren i
omradet. Sddana atgarder som inte kraver bygglov, marklov eller anmalan har
staden ingen mojlighet att kontrollera. Ett kulturmiljoprogram kan inte styra sadant
som inte kraver bygglov. Efter samradet har staden lagt till en text under rubriken
"Rad och riktlinjer” som fortydligar vilken status raden och riktlinjerna har. Rubriken
har dven dopts om till "Rad och rekommendationer”, for att tydliggéra dess status.

Att en fastighet ligger inom ett utpekat sarskilt kulturhistoriskt vardefullt omrade
innebar inte att inga forandringar far géras pa fastigheten. Det ar den gallande
detaljplanen for fastigheten som anger vilken byggratt som fastigheten har. Den
byggratt som finns i géllande detaljplan paverkas inte av att en fastighet ingar i ett
omrade som pekas ut som sarskilt kulturhistoriskt vardefullt i
kulturmiljoprogrammet. Om det finns utrymme i detaljplanen att bygga till sa ar
kulturmiljoprogrammet inte ett hinder utan tillbyggnaden far goras. Dock ska
tillbyggnaden anpassas val till befintlig byggnad och de kulturvarden som
byggnaden har. Detta galler generellt for alla fastigheter enligt plan- och bygglagen,
men ar extra viktigt inom omraden som &r sarskilt kulturhistoriskt vardefulla.

Yttrandet medfor ingen justering av forslaget.
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Lidingdbo 19
Jag hoppas att dven foretagare och fastighetsagare har ratt att inkomma med
synpunkter eller kommer det goras vid ett separat tillfalle?

Tack fér en bra sammanfattning av Lidingds Bebyggelse genom aren, mycket
intressant lasning och gediget material. Det kdnns dock dvermaktigt att som
privatperson/foretagare pa Lidingt satta sig in i ett sa faktaspackat material
34+188+507=729 sidor. Att denna text som &r s detaljerad och pa 729 sidor ska
utg6ra underlag for framtida beslut kdnns som en garanti for annu redan langa
handlaggningstider. Det kanns i detta lage inte relevant att komma med detaljerade
synpunkter om enskilda fastigheter utan jag haller det generellt.

Hela Lidingd ar fantastiskt och det vore markligt att exkludera vissa delar. Det ar
svart att vara 6vergripande men anda detaljerad pd samma gang. Kanns svart att
kunna behandla alla lika och med samma réattigheter, kan bli valdigt avgérande pa
vilken sida om ett streck ens fastighet ligger. Férhoppningsvis blir beslutet
detsamma men vagen dit kdnns betydligt mer komplicerad inom ett KMP omrade.

Kanns markligt att "Kopparhusen” vid Torsviks Torg och kv Norrbotten med typiska
fastigheter och sina fina ekdungar &r exkluderade samt fastigheterna Ostergétland
9+10. De kdnns minst lika intressanta som bebyggelsen kring nedre delen av
Stockholmsvagen (Skane). Gemensamt for alla dessa och alla fastigheter langs
Lidingds infart ar ett "nytt” stérande element i form av trafikled. Att bara bedéma
dessa fastigheter efter kulturmiljoé kan bli valdigt ensidigt da det &r ytterligare
faktorer som paverkar den totala miljon.

Det ar ocksa trakigt att vissa stadsdelscentrum som Rudboda och Hogsatra latits
forfalla och nu ar foremal for rivning. Om dessa underhallits val och utvecklats hade
dessa om 50 ar varit 100 och sakerligen en vardefull kulturmiljé. Kommer
motsvarande rivningar vara mojliga efter kulturmiljéplanens verklighet?

Det ar svart att vi en forsta anblick forsta nivaerna pa bevarandegraden i
textbeskrivningarna, skulle vara battre med nagon form av skala. T.ex:

(0801+0802+0803) Byggnadernas ursprungliga arkitektoniska uttryck bor bevaras
och vara vagledande vid renovering. Aldre material och byggnadsdetaljer bér
bevaras och renoveras med traditionella material och metoder, exempelvis fonster
och dorrar i originalutférande.

(0804) Byggnadernas ursprungliga arkitektoniska uttryck bor bevaras och
underhallas med traditionella material och metoder. Aldre byggnadsdetaljer bor
varnas, exempelvis fonster och dorrar i originalutférande.

Det ar ocksa svart att forsta begreppet traditionella metoder. | (0703) skrivs ” Jernet
och fd posthusets aldre karaktarer bér bevaras och underhallas med traditionella
material och metoder”. Jernet revs 1994 och ar ett nybyggt hus i gammal stil och
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byggdes i samband med centrum, vad jag vet behélls inget annat an delar av
inredningen, ar det traditionella 90-talsmetoder som asyftas? Det kanns inte heller
sarskilt utvecklande att utesluta nya metoder da nya krav stalls pa energi, ekonomi
och sakerhet. Det kan vara svart att for boende skapa en trygg miljo med en
entréport fran 5o-talet. Det kan ocksa vara svart att klara 6kade krav pa
energihushallning genom att hanga pa en tung innerruta pa ett fonster fran 40-
talet. Det kan ocksa vara svart att klara tillgangligheten for handikappade och aldre
med utemiljder fran 30-talet.

Sammanfattning:

e Val genomarbetad beskrivning av delar av Lidingts bebyggelse genom aren.

o  Alltfor stort material att kunna l@mna synpunkter pa, 6vermadktig uppgift.

e Troligen langre, dyrare och mer komplicerade handlaggningstider.

e Gransdragning mellan fastigheter kan bli orattvis, ej likabehandling.

e Det mesta efter 70-talet exkluderat.

e Svart att forsta nivaerna i rad och riktlinjer, borde graderas tydligare efter
bevarandegrad.

e Att syfta pa traditionella metoder kan vara svart beroende pa byggar, stil och
dvriga myndighetskrav.

Slutsats:

e  BOr bara utgora ett radgivande underlag.
e Bor omfatta hela Lidingd.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Miljo- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet och har féljande
kommentarer:

Samradet har annonserats pa stadens hemsida och i stadens sociala kanaler. Alla ar
valkomna att lamna in synpunkter pa kulturmiljdprogrammet. Det kommer inte
hallas ndgon egen remissrunda for naringsidkare.

Kulturmiljoprogrammet kommer inte innebara langre handlaggningstider. Snarare
kortare eftersom bygglovshandldggarna snabbt via webbkartan kan hitta
information om det omrade som en fastighet ar belagen inom. Handlaggarna far da
hjalp i bedémningen av om en byggnad ar sarskilt kulturhistoriskt vardefull eller
inte. Detta ar en beddmning som ska goras i varje enskilt bygglovsarende. Med ett
kulturmiljéprogram dar bedémningen har gjorts i forvag forkortas
handlaggningstiderna. Tanken &r inte att bygglovshandlaggarna ska lasa alla 700
sidor vid handlaggning av varje enskilt bygglovsarende.

Staden beddmer inte att kulturmiljdprogrammet ska omfatta hela Liding®. | det nya
kulturmiljoprogrammet ar det endast omraden som har den hogsta klassningen,
sarskilt kulturhistoriskt vardefullt, som pekas ut. Aven om Lidingd har manga
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omraden som ar kulturhistoriskt vardefulla kan inte alla byggnader i staden pekas ut
som sarskilt kulturhistoriskt vardefulla.

Har byggnaden rivningsférbud i detaljplan eller i omradesbestammelser &r dess
kulturhistoriska varde utrett pa forhand. Saknas bestammelser kan staden ta hjalp
av kulturmiljéprogram, inventeringar eller andra underlag for att bedéma
byggnadens varde och om den kan rivas. Att en byggnad ingar i ett omrade som
pekas ut som sarskilt kulturhistoriskt vardefullt innebar inte att byggnaden inte far
rivas, frdgan om rivning maste utredas i varje enskilt fall.

Staden vill fortydliga att det som anges under rubriken med "Rad och riktlinjer” inte
ar nagra bindande nya regler for fastighetsagarna. Det &r endast rad som har som
syfte att ge tips till fastighetsdgare om hur man ska tanka for att bevara karaktaren i
omradet. Sddana atgarder som inte kraver bygglov, marklov eller anmalan har
staden ingen mojlighet att kontrollera. Ett kulturmiljoprogram kan inte styra sadant
som inte kraver bygglov. Efter samradet har staden lagt till en text under rubriken
"Rad och riktlinjer” som fortydligar vilken status raden och riktlinjerna har. Rubriken
har daven dopts om till "Rad och rekommendationer”, for att tydliggéra dess status.

Formuleringen under rubriken "Rad och riktlinjer” (nu "Rad och
rekommendationer”) avseende att byggnad bor underhallas med traditionella
material och metoder har formulerats om till att byggnader b6r underhallas med val
anpassade material och metoder. Det ar en bedémning fran fall till fall for enskilda
byggnader vilka material och metoder som ar mest lampliga vid underhall.

Lidingdbo 20
Tycker forslaget for KMP 2024 ar bra och val underbyggt. Bra att staden féljer med
sin tid.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Milj6- och stadsbyggnadskontoret tackar for yttrandet. Yttrandet medfdr ingen
justering av forslaget.

Justeringar i kulturmiljoprogrammet efter
samradet

Med anledning av bland annat de synpunkter som framférdes under samradet har
féljande férandringar gjorts i kulturmiljdprogrammet.

Kulturmiljoprogrammet del 1
e Lankar till Lansstyrelsens karttjanst Storymap har gjorts under
rubriken for Riksintresse for kulturmiljévarden.
e Text avseende naturreservat pa Lidingd, biotopskydd och
naturminnen har lagts till under rubriken Miljobalken.
e Enegen rubrik och information om Nationalstadsparken har lagts till.
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Under rubriken Detaljplanering har texten justerats for att fortydliga
att det finns fler mojligheter att reglera férutsattningarna for
kulturmiljo i en detaljplan utdver de redovisade
planbestammelserna. En lank till Boverkets vagledning for Detaljplan
och kulturvarden har lagts till. Aven planbestammelsen n har lagts
till under rubriken Anvandbara planbestammelser.

Under rubrikerna Byggnadsminnen och Kyrkliga kulturminnen har
texten uppdaterats och fortydligats. Bilden har justerats.

Under rubriken Rad till fastighetsagare har en skrivning om att dven
tanka pa att ta hansyn till eventuella bevarade intericrer vid andring.
En skrivning om tidsrymd for urval av omraden under rubrik
"Lidingds kulturmiljoprogram” har lagts till i del 1 och under rubrik
"Arbete med urval av kulturmiljoer” i del 2.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret har justerat skrivningen under
rubriken "Nar kravs bygglov” for att fortydliga att det ar i plan- och
bygglagen och plan- och byggférordningen som bygglovskraven
framgar.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret har fortydligat skrivningen om
attefallsatgarder inom riksintresseomraden och detaljplanelagda
omraden pa sidan 29.

Kulturmiljoprogrammet del 2

En skrivning om tidsrymd for urval av omraden under rubrik under
rubrik "Arbete med urval av kulturmiljéer" i del 2.

En litteratur- och kallférteckning har lagts till i del 2.

De justeringar som gjorts i stadsdels- och omradesbeskrivningarna
har dven uppdaterats i del 2.

Stadsdelsbeskrivningar

Nya foton har tagits under varen 2024 och bildmaterialet i
kulturmiljoprogrammet har uppdaterats.

Stadsdelsbeskrivningen for Bosén, Rudboda och Sédergarn har
uppdaterats med mer information om Lojo.
Stadsdelsbeskrivningen for Gashaga, Killinge och Kappala har
kompletterats med mer information om Kolmardsvagen.
Hembygdsféreningen och projektgruppen har traffats och gatt
igenom foreningens synpunkter. | relevanta fall har sakfel rattats.
Stadsdelsbeskrivningen for Sticklinge har uppdaterats med
information om Taheiti och forngraven.

Omradesbeskrivningar

Nya foton har tagits under varen 2024 och bildmaterialet i
kulturmiljoprogrammet har uppdaterats till viss del.
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e Hembygdsforeningen och projektgruppen har traffats och gatt
igenom foreningens synpunkter. | relevanta fall har sakfel rattats.

e Omradena Storkvagen och Jarpstigen har tagits bort ur stadsdelen
Mosstorp.

e Till varje omradesbeskrivning har en text lagts till under rubriken
"Rad och riktlinjer” som fortydligar vilken status raden och
riktlinjerna har. Rubriken har dven dépts om till "Rad och
rekommendationer”.

e Skrivningen under "Rad och riktlinjer” (nu "Rad och
rekommendationer™) om att antikvarisk sakkunnig bér medverka vid
andringar som paverkar det kulturhistoriska vardet har tagits bort.

e Till varje omradesbeskrivning dar formuleringen att byggnad bor
underhallas med traditionella material och metoder forekommer har
formuleringen andrats till att byggnader boér underhallas med val
anpassade material och metoder.

e | texten om Vastra Bostn har papekade sakfel angaende den grusade
vagen och angbryggans lage justerats.

e Miljo- och stadsbyggnadskontoret har justerat felaktigheten om den
gemensamma tradgarden i omradestexten om Canadaradhusen.

e Milj6- och stadsbyggnadskontoret har tagit del av vardprogrammet
for Canadaradhusen och sett 6ver sa att kulturmiljoprogrammet
dverensstammer med det.

e | texten om Ekholmsnas och Hustegaholm har det justerats att
byggnaden pa fastigheten Liding6 12:6 ar byggd 1943 inte pa 30-
talet.

e Omradet Liding6 villastad har utdkats for att omfatta Kvarnen 4 som
anvandes som telegraf-, telefon- och poststation.

Darutover har programmet generellt setts 6ver och redaktionella andringar och
fortydliganden har gjorts. Nasta steg i processen blir antagande.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret

Ida Aronsson Gudrun Bohlin

Projektledare Antikvarie
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