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1 Bakgrund

Uppdrag

Kommunstyrelsens planutskott beslutade den 31 maj 2021 att ge ett positivt
planbesked for Vitmossan 8. Planutskottet beslutade den 14 december 2022 att ge
milj6- och stadsbyggnadskontoret uppdraget att pabérja detaljplanearbetet for
fastigheten Vitmossan 8.

2 Hur samradet gatt till

I enlighet med milj6- och stadsbyggnadsnamndens beslut den 23 april 2024 § 57
har plansamrad hallits om planférslaget. Samradet agde rum under tiden 8 maj - 5
juni 2024. Information om samradet sandes till berérda sakagare enligt
fastighetsforteckning och nedan angivna remissinstanser. Handlingarna har under
samradstiden visats i stadshuset samt pa Liding6 stads webbplats.

Totalt har 14 yttranden inkommit under samradstiden. Nedan sammanfattas
inkomna synpunkter. Yttranden i sin helhet finns tillgangliga pa milj6- och
stadsbyggnadskontoret.

Myndigheter, organisationer
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o Yttrande Yttrande
Avstar utan 2
Remissinstanser fran erinran/ med Kvarstaende
yttrande med syn;:(unkter/ synpunkter
tillstyrkan rav
Lansstyrelsen X
Lantmaterimyndigheten i X
Stockholms lén
Ellevio AB X
Foérpacknings- och
S e X
tidningsinsamlingen
Kappalaférbundet X
Lidingd férsamling X
Lidingd hembygdsforening X
Naturskyddsforeningen X
Skanova X
Storstockholms X
brandférsvar
Stockholm Exergi X
Stockholms [&8ns museum X
SORAB X
Tillganglighetsradet X
Tillvaxt, miljo- och X
regionplanering
Trafikférvaltningen, X
Region Stockholm
Urbaser X
Vattenfall Eldistribution AB X
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Yttrande
Avstar utan Yttrande med Kvarstiende
Remissinstanser fran erinran/ synpunkter/
yttrande med krav synpunkter
tillstyrkan
Fastighetsnamnden X
Kultur- och X
fritidsnamnden
Milj6- och X
halsoskyddsenheten
Omsorgs- och X
socialnamnden
Tekniska namnden X
Utbildningsnamnden X
Kart- och matenheten X
Sakagare
Avstar Yttrande Yttrande med K Send
Remissinstanser fran . utan synpunkter/ varstaende
yttrande erl.nran/ med krav synpunkter
tillstyrkan
Sakagare 1 X X

3 Sammanfattning av inkomna synpunkter

Nedan foljer en sammanfattning av inkomna skrivelserna.

Myndigheter, organisationer

Lansstyrelsen

Lansstyrelsen har utgatt fran innehallet i 5 kap. 14 § plan- och bygglagen
(2020:900), PBL, och har inga synpunkter pa forslaget. Lansstyrelsen delar dven
kommunens beddmning att planens genomforande inte kan antas medfora
betydande miljopaverkan.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Lantmateriet

Bland planbestammelserna finns planomradesgrans illustrerad som heldagen linje.

Lantmateriet har dock inte kunnat hitta denna pa plankartan. Bestammelsen ska
anvandas runt planomradet och bér dven redovisas pa plankartan.

Pa plankartan finns det inte angivet vilket utskriftsformat som ska anvandas for att
den angivna skalan ska stamma.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Planomrddesgransen ska inte vara heldragen. Den finns med i plankartan men har
fatt fel skala bland planbestammelserna, darfor ser den heldragen ut. Detta har
justerats efter samradet.

Plankartan har kompletterats med utskriftsformat.

Ellevio AB
Ellevio har inget att erinra gentemot planforslaget.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Kappalaférbundet
Kappalaférbundet har inga synpunkter pa forslaget.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Lidingd hembygdsférening

Lidingd hembygdsforenings arbetsgrupp for Natur och Kultur (NOK) har tagit del av
planférslaget och tillstyrker att fastighetens kulturhistoriska varde skyddas genom
planbestammelse.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Skanova

Skanova har inget att erinra mot detaljplanen. Skanovas
teleanlaggningar/rattigheter berors inte/paverkas inte av rubricerat planforslag.
Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgarder eller skydda telekablar for att
mojliggtra exploatering forutsatter Skanova att den part som initierar dtgarden aven
bekostar den. Skanova onskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet nar
detaljplanarbete pabdrjas och kallas till samradsmaten for det aktuella omradet for
att kunna samordna nya ledningar.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Storstockholms brandférsvar
Storstockholms Brandférsvar har inget att erinra.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Stockholm Exergi
Ingen erinran. Stockholm Exergi har inga ledningar inom aktuellt detaljplaneomrade.

5(9)
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Trafikforvaltningen, Region Stockholm
Region Stockholm har inga synpunkter pa forslaget.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Vattenfall Eldistribution AB

Vattenfall Eldistribution AB har ingen elnatanlaggning inom omrade for aktuell
detaljplan eller inom dess direkta ndromrade och har darmed inget att erinra i
rubricerat drende.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Lidingd stad

Omsorgs- och socialndmnden
Omsorgs- och socialférvaltningen har inga synpunkter pa detaljplanen.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Tekniska namnden
Trafik
Inget parkeringstal framgar i planbeskrivningen. Vi ser gérna att det fortydligas.

Dagvatten
Hojdsattning: finns det naturliga ldgpunkter pa tomten som kan ta emot lite stérre
mangder vatten?

VA

Bra med takinfiltration och 60% genomslapplighet pa fastigheten. Lokala
dagvattenatgarder ar viktiga da det finns begransat med kapacitet i dagvattennatet
samt bra ur ett miljdperspektiv.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Planbeskrivningen har kompletterats med parkeringstal.

Sodra delen av fastigheten, narmast Sveavagen, ar lagre och dar kan dagvatten
ansamlas.

Utbildningsnamnden
Detaljplaneforslaget som enbart berdr den aktuella fastigheten kommer inte ha
nagon paverkan for utbildningsnamndens ansvarsomraden.
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Av denna anledning s har namnden inga synpunkter pa samradsférslaget for ny
detaljplan.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet innebar ingen justering av forslaget.

Sakagare

Sakagare 1

Markens anordnade och vegetation

Tre av de stora traden pa tomten &r markerade som skyddade pa plankartan. Det
finns ytterligare en stor ek pa tomten som inte finns med pa plankartan. Denna ek
ligger i den nordligaste delen av tradgarden. Vi anser att dven denna ek borde
skyddas. Vi anser aven att den lilla tallen bor skyddas sa det tidigare funnits fler
tallar pd tomten som har behdévt tas ner pa grund av olika anledningar. For att
bevara tomtens karaktar fér framtiden bor darfér den unga tallen skyddas.

Huvudbyggnad

7(9)

| dagslaget sa har den 6vre balkongen inte ursprunglig utformning. Vid renovering av

balkongen bor stilen fran den nedre balkongen anvandas aven till den dvre for att
behalla den nationalromantiska allmogestilen. Vi anser aven att fonstren bor
skyddas och inte kunna bytas ut mot moderna.

Komplementbyggnad

Detta hus renoverades pa bdrjan av 00-talet, man valde da att inte bygga upp
skorstenen pa nytt. Inne i huset finns en gammal vedspis och de inre delarna av
skorstenen kvar. Vi anser att om ndgon i framtiden skulle vilja restaurera huset s3
bor skorstenen tillatas att byggas upp pa nytt.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Markens anordnade och vegetation

Stadens kommunekolog har tittat pa traden som Sakdgare 1 skriver om och anser
inte att fler trad behover skyddas &n vad som féreslogs i samradsforslaget.

Huvudbyggnad

Detaljplanens utformning utgér inte ett hinder mot att aterstalla det Gvre
balkongracket till ett utseende mer likt ursprungligt racke. Miljé- och
stadsbyggnadskontoret har darfor fortydligat vissa skrivningar. | plankartan har
"Oppna balkonger mot sydvist, samt utformning av récke” dndrats till "Oppna
balkonger mot sydvast, med traracke med tunna stdende ribbor”. Pa sidan 14 i
planbeskrivningen har information lagts till om att det nedre balkongracket har
ursprunglig utformning.

Byggnaden skyddas med en bestammelse om férvanskningsforbud som anger att
byggnadens ursprungliga exterior, byggnadsdelar och detaljer ska bevaras och inte
far forvanskas. De pa plankartan specificerade karaktarsdragen far inte forvanskas.
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Vid utvandiga underhallsarbeten ska material och materialkvalitet vara i likhet med
originalutférande. Byggnadens viktigaste karaktarsdrag listas pa plankartan, varav
ett ar tvaluftsfonster i tra med smaspréjs i 6vre delen. Miljé- och
stadsbyggnadskontoret bedomer att detaljplanen utformats pa ett sddant satt att
det ar uppenbart att fonster ska bevaras, och vid eventuellt underhallsarbete eller
byte ska nya fonster vara lika ursprungliga fonster avseende utformning, material,
och materialdimensioner.

Komplementbyggnad
Detaljplanens utformning innebar inte ett hinder mot att ateruppféra en skorsten pa
byggnaden.

4 Sammanfattande bedémning och forslag till
vidare handlaggning

Med anledning av bland annat de synpunkter som framférdes under samradet har
féljande férandringar gjorts i forslaget till detaljplan.

Plankarta
+  Planbestammelsen som angav storsta fastighetsstorlek har justerats till minsta
fastighetsstorlek.

« Plankartan har kompletterats med utskriftsformat.
« Planomradesgransen har justerats sa den inte ser heldragen ut.

- "Oppna balkonger mot sydvast, samt utformning av racke” har &ndrats till
"Oppna balkonger mot sydvast, med trardcke med tunna stdende ribbor”.

Planbeskrivning
«  Planbeskrivningen har kompletterats med parkeringstal.

« P3sidan 14 i planbeskrivningen har information lagts till om att det nedre
balkongracket har ursprunglig utformning.

Darutover har planhandlingarna generellt setts 6ver och redaktionella andringar och
fértydliganden har gjorts.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret beddmer att planforslaget innebar en lamplig

avvagning mellan olika intressen. Nasta steg i planprocessen blir granskningsskedet.
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Process for standard planférfarande

Underrattelse-
skede

Samrads-
skede

Gransknings
utlatande

Granskning

o S

()

Har ar vi nu

Sakagare som lamnat skriftliga synpunkter under
samradsskedet och inte fatt dem tillgodosedda (ratt att
overklaga)

« Sakagare 1

Milj6- och stadsbyggnadskontoret

Gudrun Bohlin Projektledare

Ida Aronsson Planarkitekt
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