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1 Bakgrund

Uppdrag

Kommunstyrelsens arbetsutskott beslutade om planbesked 25 september 2024, §
66. Kommunstyrelsens arbetsutskott beslutade om planuppdrag den 23 oktober
2024, § 83.

2 Hur samradet gatt till

I enlighet med milj6- och stadsbyggnadsnamndens beslut 25 mars 2025 § 44 har
plansamrad hallits om planférslaget. Samradet dgde rum under tiden 7 april - 5 maj
2025. Information om samradet har sants till berérda sakagare enligt
fastighetsforteckning och nedan angivna remissinstanser. Handlingarna har under
samradstiden visats i stadshuset samt pa Liding6 stads webbplats.

Totalt har 21 yttranden inkommit under samradstiden. Nedan sammanfattas
inkomna synpunkter. Yttranden i sin helhet finns tillgangliga pa milj6- och
stadsbyggnadskontoret.

Myndigheter, organisationer

Yttrande
Avstar utan
Remissinstanser fran erinran/
yttrande med
tillstyrkan
Lansstyrelsen X
Lantmaterimyndigheten i X
Stockholms lén
Ellevio AB X
Kappalaférbundet X
Lidingd férsamling X
Lidingd hembygdsfdrening X
Naturskyddsforeningen X
Skanova (Telia Company)
AB

Statens geotekniska
institut (SGI)
Storstockholms
brandférsvar

Stockholm Exergi X
Stockholms [8ns museum
SORAB
Tillganglighetsradet
Tillvaxt, miljo- och
regionplanering
Trafikférvaltningen,
Region Stockholm

Verdis X
Vattenfall Eldistribution AB X

Yttrande
med Kvarstadende
synpunkter/ | synpunkter
krav

X [ XXX
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Yttrande
Avstar utan Yttrande med Kvarst3ende
Remissinstanser fran erinran/ synpunkter/ svnpunkter
yttrande med krav ynp
tillstyrkan
Fastighetsnamnden X
Kultur- och X
fritidsnamnden
Milj6- och X
halsoskyddsenheten
Omsorgs- och X
socialndmnden
Tekniska nédmnden X
Utbildningsnamnden X
Sakagare
Avstar Yt:lrtzzde Yttrande med Kvarst3ende
Remissinstanser fran . synpunkter/
ttrande erinran/ med krav synpunkter
y tillstyrkan
Sakagare 1 X X
Ovriga personer
Avstar Yttran de Yttrande med o
.. o utan erinran/ Kvarstaende
Remissinstanser fran synpunkter/ K
ttrande med krav synpunkter
y tillstyrkan
Privatperson 1 X X
Privatperson 2 X
Privatperson 3 X X
Privatperson 4 X X
Privatperson 5 X X
Privatperson 6 X X
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3 Sammanfattning av inkomna synpunkter

Nedan foljer en sammanfattning av inkomna skrivelserna.

Myndigheter, organisationer

Lansstyrelsen

Lansstyrelsen bedémer utifran ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL att
kommunen behdver bearbeta planforslaget gallande miljokvalitetsnormer for
vatten. Lansstyrelsen lamnar dven radgivande synpunkter kopplade till strandskydd
och dversvamningsrisk.

Ingripandegrunder enligt 11 kap. 10 § PBL

Miljokvalitetsnormer (MKN) for vatten

Planforslaget saknar en beskrivning och bedémning om paverkan i vattenomradet.
Eftersom planen dven inkluderar vattenomrade behdver kommunen géra en
bedémning avseende MKN vatten och miljopaverkan pa vattenkvaliteten, dven med
avseende pa planens paverkan pa vattenomradet.

Rad om tillampning av 2 kap. PBL

Strandskydd

| planbeskrivningen anges att strandskydd galler inom en liten del av fastighetens
syddstra horn. Lansstyrelsen har i beslut daterat 2000-09-08, dnr 18513-99-5208
forordnat att strandskydd ska galla inom delar av kvartersmark och vattenomraden
inom Gashagaomradet. Av Lansstyrelsens beslut framgar dock att strandskydd inte
galler inom nagon del av det aktuella planomradet. Kommunen bor ersatta texten i
planbeskrivningen med information om att strandskydd idag inte rader inom
planomradet.

Oversvamningsrisk

Vid vandplatsen intill befintlig bebyggelse finns en ldgpunkt dar vatten samlas vid
ett skyfall. Befintlig byggnad liksom den planerade tillbyggnaden i séder riskerar att
paverkas. Kommunen b6r bedéma risken for 6versvamning vid skyfall samt om
atgarder behdver vidtas for att hantera den dversvamningsrisk som finns pa platsen.
Eventuella dtgarder ska redovisas i planbeskrivningen och om majligt regleras pa
plankartan.

Ovriga fragor av betydelse for planens genomforbarhet

Vattenverksamhet
Om planen medfér arbeten i vatten eller strandomrade, behover
vattenverksamheten anmalas/sokas tillstand for enligt 14 kap. miljcbalken.

Unders6kning om betydande miljopaverkan
Lansstyrelsen delar kommunens beddmning att detaljplanens genomférande inte
kan forvantas medféra betydande miljopaverkan.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Miljokvalitetsnormer for vatten

Detaljplanen inkluderar ett mindre vattenomrade inom planomradet, men ndgra nya
atgarder eller férandringar foreslas inte inom detta omrade. Planen syftar inte till
ndgon utbyggnad, anlaggning eller annan fysisk paverkan i vattenomradet.

Mot bakgrund av detta bedémer kommunen att detaljplanen inte medfér nagon
paverkan pa vattenmiljon eller vattenkvaliteten. Kommunens samlade bedémning ar
darfor att planférslaget inte strider mot gallande miljokvalitetsnormer (MKN) for
vatten.

Planbeskrivning har kompletterats med en bedémning av paverkan i vattenomradet
under rubriken Miljokvalitetsnormer (MKN).

Strandskydd
Planbeskrivningen har uppdaterats vad galler strandskydd.

Oversvamningsrisk

Den planerade tillbyggnaden planeras géras pa nivan +3,5 m. Lagpunkten vid
vandplanen ligger pa +3,0. Ytan dar utbyggnaden &r planerad ligger hdgre och
beddms inte Gpa risk att Gversvammas pa ett satt som riskerar skada byggnaden.
Vid vandytan finns bade dagvattenbrunnar och kantsten som hindrar vatten fran att
rinna in pa fastigheten. Lutningen pa fastigheten ar dessutom bort fran byggnaden
sa vatten kommer inte ansamlas vid fasaden. Miljé- och stadsbyggnadskontoret
bedémer att inga atgarder behdver vidtas for att hantera 6versvamningsrisken pa
platsen.

Planbeskrivning har kompletterats med en beddmning av risken fér dversvamning
vid skyfall.

Lantmateriet

Plankarta

Fastighetsbeteckning Lidingd 12:238, strax dster om planomradet, ligger inom ett
omrade som enligt digitala registerkartan ar outrett. Har kommunen foretagit egna
utredningar avseende markomradets tillhorighet, och med sakerhet kan konstatera
att omradet ingar i fastigheten Lidingt 12:238?

Inom omradet betecknat "W1, a2” syns siffran "3” nordést om
planbestammelserna. Lantmateriet staller sig fragande till vad denna siffra
symboliserar.

Markreservat

Betraffande servitut med akt 0186-00/13.1 (vag) bér kommunen kanske dvervaga
att sakra allmanhetens tillgang till passagen genom att lagga ut omradet som
markreservat?
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Planen omfattar endast fastigheten Stapelbadden 9 och innebar inga
fastighetsrattsliga konsekvenser, inga granser eller rattigheter ska bildas eller
andras. Grannfastigheten Lidingd 12:238 kommer inte att paverkas av planen och
det har darfor inte ansetts nddvandigt att utreda granserna.

Siffran 3 ar fastighetsbeteckning for Stapelbadden 3, den var dock felplacerad i
grundkartan. Detta har korrigerats till granskningen.

Plankartan har kompletterats med ett markreservat for gangpassagen.
Planbeskrivningen har kompletterats med information om markreservatet.

Ellevio AB

Ellevio har befintliga lokalnatsledningar samt kabelskap intill planomradet. Ellevios
anlaggningar maste beaktas och kablar som till foljd av planen berérs av
markarbeten kan bli foremal for flytt. Eventuella atgarder som paverkar
ledningarnas lage, forlaggningsdjup eller kanalisation behdver anmalas till Ellevio
for avstamning och samordning.

Ellevio dnskar 6pande dialog avseende planens elférsorjning. Eftersom byggeffekt
tas ut parallellt med drift av befintlig anlaggning behdvs informationen i god tid
innan byggstart for den handelse att natforstarkning kravs. Ellevio dnskar dven bli
kallade till ledningssamordning.

Atgarder i Ellevios befintliga anldggningar utférs efter bestéllning till Ellevio samt
bekostas av bestallare.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Ledningarna kommer inte paverkas av detaljplaneforslaget.

Kappalaférbundet
Kappalaférbundet har inga invandningar mot den féreslagna detaljplanen.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfor ingen justering av planférslaget.

Lidingd hembygdsférening
Lidingd Hembygdsforening har genom arbetsgruppen Natur och Kultur tagit del av
planférslaget och har ingen erinran.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfor ingen justering av planforslaget.

Skanova (Telia Company) AB
Skanova har markférlagda teleanlaggningar inom detaljplaneomradet. Skanova
onskar att s langt som majligt behalla befintliga tele-anlaggningar i nuvarande lage
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for att undvika olagenheter och kostnader som uppkommer i samband med
flyttning.

Skanova 6nskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet nar detaljplanarbete
pabdrjas och kallas till samradsmaten for det aktuella omradet for att kunna
samordna nya ledningar.

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgarder eller skydda telekablar for att
mojliggtra exploatering forutsatter Skanova att den part som initierar dtgarden aven
bekostar den.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Ledningarna kommer inte paverkas av detaljplaneforslaget.

Statens geotekniska institut (SGI)

Enligt 2 kap 5 § PBL ska bebyggelse och byggnadsverk lokaliseras till mark som ar
ldmpad fér andamalet med hansyn till bland annat manniskors halsa och sakerhet
samt med hansyn till risken f&r olyckor, 6versvamning och erosion. En redogorelse
for planomradet och angransade omradens geotekniska forutsattningar med
tillhérande utredningar och planbestammelser finns delvis beskriven for aktuell
detaljplan.

Enligt planbeskrivningen uppfyller omradet aktuella stabilitetskrav. SGI
rekommenderar att ett underlag som visar vilka stabilitetskrav som galler och som
verifierar att dessa krav uppfylls bifogas planhandlingarna.

Sammanfattningsvis ser SGI att det kvarstar oklarheter som behover fortydligas i det
fortsatta planarbetet.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Detaljplanen har tagits fram med hansyn till 2 kap. 5 § plan- och bygglagen (PBL),
dar krav stalls pa att bebyggelse ska lokaliseras till mark som &r lampad fér
andamalet med beaktande av bland annat manniskors halsa och sakerhet. En
tidigare gjord geoteknisk utredning har anvants som underlag fér bedémning av
markens stabilitet. Slutsatsen i utredningen ar att grundférhallandena inom omradet
ar gynnsamma. Det beddms inte nddvandigt att i detta skede ta fram ytterligare
tekniska utredningar, da planens genomférande forutsatter att ansvarig byggherre
vid bygglovsprévning och tekniskt samrad redovisar tillrackligt underlag som
verifierar att gallande krav pa stabilitet uppfylls. Detta foljer gangse praxis och ar
forenligt med ansvarsfordelningen enligt PBL.

Storstockholms brandférsvar
Storstockholms brandférsvar har inget att erinra gallande rubricerat drende.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfér ingen justering av planforslaget.
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Stockholm exergi
Stockholm exergi har ingen erinran.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfor ingen justering av planforslaget.

Trafikforvaltningen, Region Stockholm

Plankarta

Region Stockholm anser att marken som angransar till Lidingébanan maste regleras
som prickmark i plankartan. Detta dr nédvandigt for att tydligt definiera och klargéra
avstandet mellan byggnation och Lidingébanan.

Genomfoérande och avtal

Samtliga aktorer vars genomférande kan komma att paverka Lidingdbanan ska
innan detaljplanens antagande ha tecknat genomférandeavtal med Region
Stockholm. For att initiera avtalstecknande, ska "Blankett for anmalan av aktiviteter
som paverkar kollektivtrafiken” skickas in till Region Stockholm. Denna gar att finna
pa www.regionstockholm.se/bygga. Innan detaljplanens antagande ska samordning
ha skett med Region Stockholms utsedda produktionssamordnare och
overenskommelser traffats gallande omhandertagande av risker och faststallande av
kontroller, kravstallning och begransningar. SL:s foreskrifter ska féljas. Alla
kostnader som uppstar fér Region Stockholm pa grund av intranget ska baras av
exploatdren.

Buller

Kommunen behdver genomféra en trafikbullerutredning baserad pa berdkningar av
en framtida trafiksituation. | planbeskrivningens avsnitt om buller anvands begrepp
som "bullernivd", vilket inte ar ett vedertaget fackuttryck. | Sverige anvands i
begreppen ekvivalent ljudniva (LAeq) och maximal ljudniva (LAmax) for att pa ett

korrekt och enhetligt satt beskriva trafikbuller.

Trafikbullerutredningen bor dven omfatta en bedémning av huruvida de nya
byggnader som mojliggdrs genom detaljplanen kan medféra negativ paverkan pa
befintliga bostader i naromradet.

Utredningen ska i forsta hand baseras pa beraknade ljudnivaer, i enlighet med
vedertagna metoder och géllande riktlinjer. Region Stockholm efterfragar en
fackmassigt genomford bullerutredning samt en uppdaterad planbeskrivning som
pa ett tydligt och korrekt satt redog6r for bade den aktuella och framtida
bullersituationen. En val genomfdrd bullerutredning utgdr aven ett viktigt underlag
for att kunna dimensionera byggnadens yttre skal (fonster, don och yttervagg) sa att
kraven pa inomhusnivaer enligt Boverkets byggregler (BBR) kan uppfyllas med
avseende pa ljud fran yttre kallor.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Plankarta

Trafikforvaltningen har en vantkur placerad delvis pa fastigheten Stapelbadden 9.
Marken bor darfor inte prickmarkeras eftersom vantkuren da blir planstridig. Miljo-
och stadsbyggnadskontoret utgar fran att Trafikforvaltningen vill ha méjlighet att ha
kvar vantkuren. Plankartan har i stallet kompletterats med en
placeringsbestammelse som anger att huvudbyggnaden ska placeras minst 4,5
meter fran fastighetsgrans i séder. Detta sakerstaller att byggnad inte uppfors for
nara sparet.

Genomférande och avtal
Informationen om genomférandeavtal har vidarebefordrats till fastighetsagaren.

Buller

| planbeskrivningen anvands begreppet "bullerniva” for att spraket ska vara
tillgangligt och begripligt for allmanheten, vilket ar en viktig del av planprocessens
demokratiska syfte. Facktermer som "ekvivalent ljudniva" och ” maximal ljudniva”
anvands darfor sparsamt i den [6pande texten, men finns redovisade i tabellen som
redovisar uppmétta ljudnivaer.

Det ar inga nya byggnader som planeras uppféras inom fastigheten utan planen
avser en tillbyggnad av en befintlig hotell- och restaurangbyggnad. Det ar darfér
inte aktuellt att gora en trafikbullerutredning som omfattar huruvida nya byggnader
medfor negativ paverkan pa befintliga bostader i ndromradet. De ombyggnationer
som planeras pa befintlig byggnad bedéms inte ha negativ paverkan pa befintliga
bostader i ndromradet.

Detaljplanen mdjliggdr inte ny bostadsbebyggelse, vilket innebar att kraven for
trafikbullerutredning enligt riktlinjer fér bostader inte ar tilldmpliga i detta fall. Det
finns inga rekommendationer for ljudmiljén utomhus vid fasad for tillfalligt boende
som hotell utgér. Folkhalsomyndigheten har allméanna rad om buller inomhus foér
sovrum i tillfalligt boende. Det allmanna radet anger ekvivalenta niva 30 dBA och
maximal niva 45 dBA. Den ljudmatning som har gjorts som underlag till detaljplanen
bedéms vara fullt tillracklig for aktuell detaljplan och det som planeras pa
fastigheten. Utredningen visar att buller fran trafik och jarnvag ar lagt och kan
hanteras med normalt byggutférande. Miljé- och stadsbyggnadskontoret bedémer
att en eventuell framtida utdkning av kollektivtrafiken inte kommer att andra detta,
det finns darfér inget behov av att géra en utredning med en upprakning av trafiken.

Vattenfall Eldistribution AB

Vattenfall Eldistribution AB har ingen elnatanlaggning inom omrade for aktuell
detaljplan eller inom dess direkta naromrade och har darmed inget att erinra i
rubricerat drende.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfor ingen justering av planforslaget.



11(16)

(i

Lidingd
) stad

Lidingd stad

Miljo- och halsoskyddsenheten

Strandskydd sida 9. Det har varit fel i webbkartan och strandskydd har ej gallt inom
fastigheten Stapelbadden 9. Kartan ar nu uppdaterad. Vi har inga synpunkter pa att
strandskyddet foreslas upphavas enligt forslaget.

Fororenad mark sida 25. Kan vara battre att saga att vi inte har nagra kanda
markféroreningar inom omradet. Ar ju ett tidigare industriomrade och det &r inte
osannolikt att det forekomma féroreningar inom fastigheten.

Andra l6sningar till att rena dagvattnet. Skulle gréna tak bli aktuella sa &r det viktigt
att anvanda sig av inhemska arter da flera andra arter som anvands till detta ar sa
kallade invasiva arter som har en negativ paverkan pa var natur.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Planbeskrivningen har uppdaterats vad galler strandskydd.

Planbeskrivningen har uppdaterats s3 att det star att det inte finns nagra kanda
fororeningar inom omradet.

Forradet planeras ha sedumtak enligt ritningar fran fastighetsagaren.
Planbeskrivningen har kompletterats med informationen om att det med férdel ska
vara inhemska arter.

Omsorgs- och socialférvaltningen
Detaljplanen paverkar inte omsorgs- och socialférvaltningens verksamheter.
Forvaltningen har inga synpunkter pa detaljplanen.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfor ingen justering av planforslaget.

Tekniska forvaltningen

VA

Fastigheten ligger vid vattnet, kan dagvattnet ledas ut direkt till recipient for att
minska mangden dagvatten till ett verbelastat ledningsnat?

Kommer vattenforbrukningen att 6ka da det pa Lidingds hemsida star "...tillskapa
mer publika lokaler s3 som gym och spa."” samt "Hotelldelen planeras utokas fran 13
till 22 rum. " S3dana anlaggningar ar vattenkravande. Samtidigt star det pa s 31 i
Planbeskrivningen "Detaljplanen innebar ingen férandring for vatten- och
avloppsnatet.”

Avfall

Sopbil backar i dag upp till soprummet fran vandplanen da det ar for lang
dragstracka till vandplanen arbetsmiljémassigt. Utrymme f&r sopbil och vandplats
fér tungt fordon bdr finnas med om detaljplanen gérs om och avfall aven
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fortsattningsvis ska hamtas pa samma stalle. Alternativt bér soprummet flyttas sa
att det ligger ndrmast vandplanen.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

VA

Hojderna pa fastigheten styr hur dagvattnet rinner. Delar av fastighetens dagvatten
avrinner mot recipienten, andra delar gor det inte. Hojdsattningen pa fastigheten
planeras inte dndras.

Med en 6kning av antalet hotellrum sa kan vattenférbrukningen 6ka marginellt.
Enligt fastighetsagaren kommer inga bad installeras i hotellrummen utan endast
dusch. Kommunalt vatten planeras fortsatt att anvandas och anslutningspunkten
kommer inte férandras. Rordragningen fram till fastigheten férandras inte. Befintligt
kommunalt VA bedéms vara tillrackligt. Det spa som planeras kommer innehalla
bastu och ett mindre bubbelbad, inga pooler fér simning planeras, varfor dven
denna verksamhet paverkar vattenférbrukningen marginellt.

Avfall
Det ar mojligt att flytta soprummet om det skulle stallas krav pa det.

Sakagare

Sakagare 1

Har i forslaget observerat att en sjoébod planeras att byggas pa bryggan utmed
forlangningen av Vardshusvagen. Jag ser att det ar tankt hojden pa denna bod
kommer att ga 6ver den cementmur som finns dar nu. Vi bor precis bakom denna
mur, det vill saga fran var uteplats och fran vart uterum kommer denna tankta bod
att stora den utsikt vi har idag. Forslag: Lat inte bodens hojd 6verstiga den idag
befintliga cementmuren, det kan inte vara nddvandigt att den ska ga upp 6ver den.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Forradet kan sankas max 20-30 cm mot forslaget, annars blir det for lagt invandigt.
Taket kan goras platt med en lutning pa 1-2 grader. Férradet kommer da bara bli
0,5 meter hogre an muren. Plankartans bestammelse om hogsta nockhojd pa
forradet har justerats fran 3 meter till 2,7 meter.

Privatperson 1

Tycker att restaurangen ute vid Gashaga har haft lagt antal kunder under tiden den
var aktiv, sa foreslar att det byggs nya bostadsratter dar i stallet. Skulle vara bra for
omradet om man kunde locka barnfamiljer till Gdshaga-delen av 6n.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Fastighetsagaren dnskar utveckla hotell- och restaurangverksamheten. Det ingar
inte i planuppdraget att utreda majligheten att géra bostader pa fastigheten.
Yttrandet medfoér ingen justering av planforslaget.
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Privatperson 2

Vill bara saga att det [3ter toppen med planerna fér gamla Pir16 i Gashaga. Bor i
Gashaga Strand och det har varit sorgligt att se huset helt oanvant. Ser fram emot
att det kommer till liv igen och ger nytta till bade Gashaga och resten av Lidingd.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Yttrandet medfor ingen justering av planforslaget.

Privatperson 3

Laste om planering om Gashaga. Skulle uppskatta en restaurang, dar den ar i
lokalen, att besoka. Fantastisk utsikt mot vattnet och miljé. Samt nar man kommer
fran skargarden och vill njuta lite extra. Fantastiskt nara farjan for bit mat, fika.
Restaurang med café ar ndgot som saknas. Gym ar inget som behdvs, da SATS finns
hogre upp pa gatan, som redan har valdigt manga medlemmar runt sédra sidan. Sa
det kommer inte halla i langden. Forslag pa: Restaurang med café, samt spa,
biljardbord och shuffleboard. Tyvarr absolut inte: Gym, pizzeria, sushi.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Fastighetsagaren dnskar utveckla hotell- och restaurangverksamheten. Detaljplanen
styr inte vilken typ av restaurang eller vilka aktiviteter som ska erbjudas i lokalerna.
Yttrandet har delgetts fastighetsdagaren. Yttrandet medfor ingen justering av
planforslaget.

Privatperson 4

Ser att restaurang fortfarande finns och under sommartid med uteservering, for att
oka tillganglighet bor gasthamn motsvarande finnas. En eventuell forradsbyggnad

ska inte stora utsikt fran bostader eller restaurang/hotell. Bor inte innehall gym da

det redan finns inom omradet. Spa ok.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar
Planen medger gasthamn.

Forradet kan sankas max 20-30 cm mot forslaget, annars blir det for lgt invandigt.
Taket kan goras platt med en lutning pa 1-2 grader. Férradet kommer da bara bli
0,5 meter hggre an muren. Plankartans bestammelse om hogsta nockhéjd pa
forradet har justerats fran tre meter till 2,7 meter.

| 6vrigt ar fragorna och synpunkterna i yttrandet inget som regleras i detaljplanen.
Yttrandet har delgetts fastighetsagaren. Yttrandet medfor ingen justering av
planforslaget.

Privatperson 5

Det ar efterlangtat och roligt att ndgot hander vid Gashaga brygga. Det later utmarkt
med restaurang dar det ar viktigt att den ocksa har en uteservering och givetvis att
den ar tillganglig for allmanheten, ej enbart for hotellgaster.
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Vad galler spadelen &r det ocksa efterlangtat sa lange tanken &r att dven andra an
hotellgasterna ska kunna fa tillgang till detta. Ett gym synes vara valdigt onddigt, da
det endast ett stenkast ifran finns en stor SATS-anlaggning med vilket ett samarbete
borde kunna utarbetas. Kanske kan spadelen géras stérre om gymmet tas bort s3 att
det finns plats for vissa behandlingar, frisérsalong mm i stallet.

Vad galler forradsbyggnaden ar det viktigt att den inte tar for stor plats eller
skymmer utsikten fran restaurangen. Det vore mycket 6nskvart med fler bankar och
blommor pa den asfalterade platsen framfor bryggan sa att boende, batpassagerare
som vantar pa baten, forbipasserande och andra kan sla sig ner. Kanske nagra
batgastplatser kunde finnas?

Det vore ocksa 6nskvart med nagot utrymme i fastigheten att kunna hyra in sig pa
fér mote i féreningar el dyl.

Vad galler for parkeringsplatser, racker dessa till?

Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Forradet kan sankas max 20-30 cm mot forslaget, annars blir det for lgt invandigt.
Taket kan goras platt med en lutning pa 1-2 grader. Férradet kommer da bara bli
0,5 meter hggre an muren. Plankartans bestdmmelse om hogsta nockhéjd pa
forradet har justerats fran 3 meter till 2,7 meter.

Besoksparkering kommer fortsatt att ske langs med Vardshusvagen. Hotellgaster
som behover sta en langre tid kan parkera pa parkeringsplats cirka 400 meter vaster
om planomradet, pa fastigheten Angturbinen 4, som ocksa 4gs av fastighetségaren
till Stapelbadden 9.

| 6vrigt ar fragorna och synpunkterna i yttrandet inget som regleras i detaljplanen.
Yttrandet har delgetts fastighetsdagaren. Yttrandet medfor ingen justering av
planforslaget.

Privatperson 6

Jag vill inte att man andrar pa strandratten. Det ar bra att s3 manga som mdjligt kan
njuta av de vackra omgivningarna vilket tillgodoses nu. Som jag forstar det sa ar det
for att bygga en restaurang. Det har funnits en restaurang nara vattnet som har varit
svar att driva. Vi har dessutom pa nara hall dven restaurang Bryggan och en
sushirestaurang. Boende i narheten skulle vilja ha ett café med enklare meny. Detta
café skulle mycket val kunna ligga dar det tidigare varit en restaurang.

Det skulle vara trevligt med en plats dar man vid behov skulle kunna fa massage
men pa ett spa skulle formodligen inte storre flertalet ha majlighet att ga pa grund
av att det skulle bli for dyrt. Ett apotek och en mgjlighet att beséka doktorn pa
kortare avstand an till Lidingd centrum skulle vara trevligt men behéver inte ligga i
Gashaga. Detta ar viktigare an affarer.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Detaljplanen innebdr ingen férandring vad galler allmanhetens tillgang till stranden.
Fastighetsagarens planer ar att renovera befintlig byggnad och géra en mindre
tillbyggnad. Det &r ingen helt ny byggnad som planeras, férutom ett fristdende
forrad. | Gvrigt ar synpunkterna i yttrandet inget som regleras i detaljplanen.
Yttrandet har delgetts fastighetsdagaren. Yttrandet medfor ingen justering av
planforslaget.

4 Sammanfattande bedémning och forslag till
vidare handlaggning

Med anledning av bland annat de synpunkter som framférdes under samradet har
foljande férandringar gjorts i forslaget till detaljplan.

Plankarta
« Grundkartan har uppdaterats.

« Plankartan har kompletterats med ett markreservat for gdngpassage.

« Plankartan har kompletterats med en placeringsbestammelse som anger att
huvudbyggnaden ska placeras minst 4,5 meter fran fastighetsgrans i séder.

«  Plankartans bestammelse om hdgsta nockhdjd pa forradet har justerats fran tre
meter till 2,7 meter.

Planbeskrivning
«  Planbeskrivning har kompletterats med en bedémning av paverkan i
vattenomradet under rubriken Miljokvalitetsnormer (MKN).

«  Planbeskrivning har kompletterats med en beddmning av risken for
dversvamning vid skyfall.

«  Planbeskrivningen har uppdaterats vad galler strandskydd.

«  Planbeskrivningen har uppdaterats sa att det star att det inte finns nagra kanda
fororeningar inom omradet.

«  Planbeskrivningen har kompletterats med information om att sedumtaket pa
forrddet med fordel ska utformas med inhemska arter.

«  Planbeskrivningen har kompletterats med information om markreservat for
[}
gangpassage.

Darutover har planhandlingarna generellt setts 6ver och redaktionella andringar och
fortydliganden har gjorts.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret bedémer att planforslaget innebar en lamplig
avvagning mellan olika intressen. Nasta steg i planprocessen blir granskningsskedet.
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samradsskedet och inte fatt dem tillgodosedda (ratt att
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Milj6- och stadsbyggnadskontoret

Ida Aronsson Planarkitekt
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